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PREFATA

Lucrarea de fatd este o incercare, aproape scolireasci. Nu este vorba
de contributii originale importante, deoarece in istorie unde se studiazi
trecutul omenirei sub diferite aspecte, acest gen de munca, este condi-
tionat de isvoarele istorice. Isvoarele istorice sunt incd insuficiente si ca
atare, cu toatd staruinta cercetdtorului, nu se poate alcitui o lucrare isto-
ricaé complectd.

Studiul de fata ete un studiu de informatie in tema pe care si-o pro-

pune, un studiu de s smteaa -asupra Epwcoptet Romanului in sec. al XV -lea.

Episcopul Melchisedec, s’a ocupat de trecutul epmscopzer, ei noastre, folosind

el ST

metoda cronologicd, insda ulterior aun fost descopente st publicate 0 serie
de documente de citri: E. Hurmuzachi — Studii si documente cu 'privire

la istoria Romdnilor —, N. lorga — Studii si documente cu privire la
istoria Romanilor —, I. Bogdan — Documentele lui Stefan cel Mare —,
M. Costichescu — Documente dinainte de Stefan cel Mare si Documente
dela .Smfrm cel Mare —, care aseaza episcopia Romanului in elid luming.

Fara indoiala, lucrarea episcopului Melchisedec — CromcqiRéEn__dp
nului si a episcopiei — este magistrald prin bogitia materialului ei,

intrucdt viata acestui episcop a fost munci, a fost stiintd, a fost. hirnicie,
insd concluziile sale privind unele probleme, raportate la isvoarele isto-
rice descoperite dupa el, sunt astizi inadmisibile in fata criticei istorice.
Ca atare as putea considera studiul actual ca o complectare a eptscopulm
Melchzsedec, folosmdu-dma de documentele pe care raposatul epwmp nu
le-a cunoscut si de istoriografia romdnd mai noud care se ocupi — insd
tangential — si de episcopia Romanului.

Concluziile care sunt puse in aceasta lucrare, sub formd de proba-
bilitati sau de certitudini, sunt intemeiate pe cercetari critice st pe ratio-
namente logice. N’as putex mirturisi cd sunt unele noutdti in studiul
acesta, ins@ modalitatea argumentirei in diferite chestiuni prin unele
contributii personale, evident incadrate in materialul documentar exis-
tent, precum si strangerea tuturor noutitilor din bibliografia romand si
cea politici si cea bisericeascd, privitoare la episcopia noastrd, sunt o
noutate. )

' *
o *
Un studiu in care sd fie tratate si rezolvate in sens absolut stiintific
toate problemele in legiturd cu existenta episcopiei Romanului in sec.
XV, cu materialul documentar de care dispunem, este pentru oricine o
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imposibilitate. Trei sunt problemele importante legate de institutia noa-
stra dela Roman, tratate si rezolvdte in marginile posibilitatilor, in acest
mic studiu.

I. Intemeierea eiscopiei. Intre istoricii romadni nu este un acord de-
plin cu privire la aceasti chestiune. Melchisedec crede ci episcopia sub
forma de «mitropolie», a fost intemeiaté inainte de Alexandru cel Bun,
war voevodul acesta a organizat-o. Aproape toti ceilalti istorici considerd
pe Alexandru ca fondatorul episcopiei noastre, fari si se poatd preciza
nimpul cind a fost intemeiatd. Aceste péareri raportate la hrisoavele sec.
XV, duc inevitabil la afirmatia cé episcopia este intemeiatd de Alexandru
cel Bun, cu multid probabilitate intre anii 1408—I1413.

I1. Episcopii Romanului. Episcopii cari au pastorit la Roman in
sec. XV, cunoscuti din documente, sunt in ordine cronologicé urmétorii:
Calist, Tarasie, Vasilie, Teoctist. Este mult probabil, ci inainte de Calist
a mai fost un episcop la Roman, pe care nu-l cunoastem. Nume de ierarhi
probabili, se vor gdsi in cursul lucrdrii. Episcopul Melchisedec plaseazi
intre Calist si Tarasie, bazat pe o pretinsa corespondentd intre Stefan
cel Mare si Patriarhul Doroteiu al Ohridei, pe episcopul — respectiv
mitropolitul — Visarion. Corespondenta aceasta insd, este neautentica,
asa cum se vede din studiul de fatd. Fiind ca atare, istoriografia romdnd
noua si cea politicd si cea bisericeascd, sterge pe Visarion dintre episcopii
Remanului. Din opera episcopului Melchisedec, se mai poate vedea ci
dupi episcopul Vausilie, este plasat Macarie, incepind din 1514. Docu-
mentele cari, probabil, nu eran cunoscute in vremea lui Melhisedec, vor-
besc despre un episcop Teoctist, prin preajma anului 1502. Acest Teoctist
a trecut apoy ca mitropolit al Moldovei, cu numele de Teoctist al Il-lea.

I1I. Titlul episcopiei dela Roman. Aceastd chestiune este cea mai
dificila pentru oricare cercetitor. Dificild, pentru motivul ci aceeas insti-
tufie este numitd cind episcopie, cind mitropolie. Lumini depliné in
procesul de rezolvare nu se poate face. Totusi, bazati pe cdteva conside-

ratii, se poate declara cu multé probabilitate ci la Roman a fost epis-
copie si totdeauna a existat ca atare.

% i+

Prin lucrrea aceasta s’a urmarit lamurirea acestor trei chestivni, cn
materialul istoric care existd «la zi». Ea va putea ft folositd la intocmirea
unor eventuale anuare, sau a pomelnicilor episcopiei. Masura in care s’a
izbutit va fi apreciatd de critica istoricd.

Acest inceput al muncii mele, il inchin Prea Sfintitului Episcop
Lucian, caruia ii muﬂtmesc pentru bundvointa ce mi-a arédtai-o.

Pr. Prof. SCARLAT PORCESCU
Roman, 23 Aprilie 1941.



& . CAP. L.
INTEMEIEREA EPISCOPIEI ROMANULUL

Inceputul episcopiei Romanului este inci plin de mister. Cerceti-
torul istoric nu poate preciza anul cind a fosi intemeiatd aceasti episco-
pie si nici imprejuririle cari au determinat intemeierea ei.

Prima mentiune istorici despre aceasti episcopie existi din anul
1445, ﬁmm La aceasta dailz)a, Dommtorul]) Stei!)an al Il-lea al Mol-
dovei, dirvieste mitropolitului Calist al Romanului, un titar. Din actul
acesta se constati existenia de fapt a episcopiei. Nu existi insi, nici-o
indicatie in actul amintit, cu privire la vechimea ei. Niei anul 1445 nu
este anul intemeierei, deoarece actul Domnitorului Stefan, nu are carac-
terul unui act de fondatie.

In istoriografia romini, sunt doui ipoteze cu privire la intemeierea
episcopiei Romanului.

I. Cea dintii, este a episcopului Melchisedec. Bazat pe «acta patri-
archatus constantinopolitani», unde sunt unele mentiuni privitoare la
ierarhia bisericeasci a Moldovei pela sfirsitul secolului XIV, admite ci

episcopia — respectiv mitropolia — Romanului, exista cu muli timp
_inainte de Alexandru cel Bun. Ripoeatul Episcop crede cii acest domnitor
nu este fondatorul Mitropoliei si Episcopiilor Moldovei, ¢i numai orga-
nizatorul lor. El a stabilit resedintele ierarhilor, a determinat eparhiile
gi le-a inzestrat cu mosii si alte venituri, pentru a le asigura o pozitie
onorabili in societate conform demnitatii lor t). Eplscopul Melchisedec,
vede in persoana episcopului Meletie, mentionat intr'o scrisoare a pa-
triarhului din Constantinopol, alituri de «episcopul» Iosif al Sucevei, pe
pastorul episcopiei Romanului inci din sec. XIV2). In sprijinul acestei
pareri nu sunt dovezi suficiente. Sunt unele mentiuni istorice despre o

2) Melhisedec, o. c. pag. 211. Protoiereul D. Dan, in Cronica episcopiei de Ri-
diugi — 1912, afirmi ci episcopia de acolo s’a numit mai inainte uneori si mitropolie
si a existat chiar cu mai multe decenii inainte de anul 1401 ca mitropolia cea mai
veche a Moldovei, dar mai tirziu mitropolia a fost mutatd la Suceava, iar la Radauti
a rimas -simpld episcopie. Profesorul E. Popovici considerd aceasti pirere cu totul
nefondata. — Ist. bis. univ. — vel. IIl, pag. 74.

1) Me}hisedec — Cronica Romanului si a episcopiei — vol. I, pag. 106.



6

ierarhie bisericeasci superioari 3), prin pirtile noastre, insi nu se poate
preciza daci ierarhii erau romani sau striini cu drept de jurisdictie bise-
riceascd asupra cregtinilor de aici. O mitropolie sau episcopie in Moldova,
inainte de anul 1400, nu poate fi considerati ca fapt istoric deoarece in
luna Mai 1371, sinodul constantinopolitan a satisficut cererea lui Cazimir
cel Mare, pentru reinfiintarea mitropoliei ortodoxe din Haliei, stabilind
gi episcopiile sufragane ale noului scaun: Chelm, Peremyschl, Wladimir
gi Turov. De Moldova nu se pomeneste nimic. Aceasta ‘dovedeste ci-aici
nu exista inci o eparhie. Daci in actele pontificale din 1370 se aminteste
de atdrnarea religioasi a stipinirei lui Latcu de episcopia ortodoxi din
Halici, se intelege desigur, cd tara ficea parte integranti din teritoriul de
jurisdictie al acesteea 4).

II. A doua pirere o gisim in tradltle sl este spnjuuta de toti isto-
ricii romini contemporani. Dupa aceasta tradlpe, episcopia Romanului
a fost intemeiati de Alexandru cel Bun. Traditia a fost consemnata pen-
tru prima dati de Vornicul Grigore Ureche, prin cuvintele acestea:
«Mai ficut-a Alexandru si al doilea episcop, dupa mitropolit, la sfinta
ministire ce este in oras in Roman si i-au dat eparhie o parte din tinu-
turi, de sub munte in gios» 5).

Pe baza acestei cronici si a traditiei orale puternice, istoricii romani
sunt unanimi in a admite ci intemeietorul episcopiei Romanului. este
Alexandru cel Bun ), Cu toate acestea in actele descoperite pind acum

3) Hurmuzachi — Documente cu privire la istoria Romanilor — vol. I pag. 132;
Gh. Sincai — Cronica Rominilor — vol. I, pag. 410. In locurile citate este reprodusi
scrisoarea Papei Grigore al IX:lea ciitri Bela principele de Coroand al Ungariei (viito-
rul rege Bela al IV.lea) din 1234, de unde se constatd cd ortodoxii de prin pirtile
noastre erau #’nsideraﬁ «schismatici», iar episcopii lor «pseudoepiscopi». Scrisoarea
este reprodusa intre altii si de D. Niculdes — Latinitatea bisericii romanesti — pag, 55.

4) C. Marinescu — Infiintarea mitropoliilor — pag. 11.

5) Letopisetul Tirei Moldovei pind la Aron-Vodd (1359—1595) intocmit dupd
Grigore Ureche, Istrate Logofatul si altii, de Simion Dascilul, editie de C. Giurescu
— pag. 21. In acelas letopiset mai gisim urmitoarele: ..<incd si alte lucruri bune se
afla fiacute de dinsul, cumu-i la mitropolia de Roman si la mitropolia de Suceava
¢i la mindstirea din Bistrita si biserici de piatri in Harldu si in Bae si alte multe
se afld in tari.ficute de dinsul»... pag. 162; Postelnicul Manolache Dréaghici in istoria
Moldovei pe timp de 500 de ani, pag. 117; mentioneazda ci Alexandru... au adus incad
si doi episcopi, pe a Romanului ciruia'i-a diruit tara de jos spre munti si a Radiu-
tului dédndu-i tara de sus spre hotarul tarei lesesti»...; C. Erbiceanu in lucrarea sa:
Istoria mitropoliei Moldovei si Sucevei, Bucuresti 1888 scrie c¢d ...«episcopiile dela
Roman si Rididuti tot in vremea Ini ‘Alexandru s'au intemeieat» pag. LVI.

6) Profesorul N. Torga afirma cii «biserica in timpul lui Alexandru cel Bun
era trainic organmizati. In frunte sta mitropolitul Sucevei si sub el episcopul din
~cetatea de jos™ Romanuls. — Istoria poporului rominesc, vol. II pag. 116 ..«Dups
Alexandru cel Bun episcopia de Roman se aratd ca un fapt cunoscut si deoarece in
luptele ce izbucnisera dupa moartea sa fiii lui nevrednici numai régaz pentru asezi-
minte noui bisericesti n'aveau, trebuie si se admitdi cd intemeietorul episcopiei de
Roman a fost tot Alexandru cel Bun» — Istoria bisericii roméanesti — veol. I, pag. 70;
D. Onciul ..<Alexandru infiinjd episcopiile de Roman si Riadduti la mandstirile ce
erau acolo» — Din istoria Romiénei — pag. 51; D-1 Prof. C. C. Giurescu ..<Cat pri-
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din timpul Domnitorului Alexandru cel Bun si publicate, nu existi nici-
unul care sa aminteasci ceva in legiturd cu scaunul episcopal dela Ro-
man. Existd totusi un hrisov de danie,dela acest domnitor pentru bise-
rica sf. Vineri din 16 Septembrie 1408, pe care-l reproducem intocmai:
«Cu mila lui Dumnezeu, Noi Alexandru Voevod, Domnul Tirei Moldovei,
cunoscut facem cu aceastd carte a noastrd, tuturor cari vor cita la dansa
sau o vor auzi, ci am facut cu al nostru cuget bun si cu deplin sfatul
nostru si am ficut pentru sufletul sfintiriposatilor domni de mai inainte,
inaintasi ai nostri si pentru sinitatea Domniei noastre, si am dat biseri-
cei sfanta Vineri, care-i in Targul Romanului, unde zace sfint riposata
maica noastri, Cneghina Anastasia si am dat bisericei acestia doui sate
in tara noastra a Moldovei, unul este Leucosiutii' lui Britianu si cu moa-
ra care-i la fintini, iar altul este peste Moldova, unde a fost Bratul. Si
am dat acestei biserici vadul dela Moldova, care-i mai jos de Targul Ro-
manului si partile din acelas tinut. Toate acestea, le-am dat acestei bise-
rici sfinta Vineri urie, cu tot venitul in vecii vecilor..$i la aceasta, cve-
dinta Domniei noastre, mai sus scrisului Alexandru Voevod si credinta
copiilor Domniei mele, Roman i Vasilisa si credinta panului Giurgiu
Staroste si a fratilor lui si a copiilor lui si credinta panului Dragos dela
Neamt gi a copiilor lui si credinta panului Stanislav Rotompan si a co-
piilor lui si credinta panului Mihailas si a copiilor lui si credinta panului
Jumiitate Jon si a copiilor lui si credinta panului Vlad Vernicul si cre-
dinta panului Negru Vornic si credinta panului Oani vornic de Suceava
gi'a copiilor lui si credinta panului Bratul Straovici si a fratilor lui si a
copiilor lor si credinta panului Iatcu si a copiilor lui si credinta panului

veste cealaltd episcopie dela Roman, nu avem nici-un act dela Alexandru care s'o
aminteascd. Cunoastem numai dania care o face el la 16 Septembrie 1408. ,bisericei
sfanta Vineri" din Targul Romanului, unde odihneste sfant rdposata maica noastrd
cneaghina Anastasia. Nici-un cuvint, nici-o aluzie la existenta unei episcopii ifl acest
centru. Faptul insd, cd sub fiul siu Stefan al Il-lea, este amintit la 30 Septembrie 14-45.
«preasfintitul nostru chir Calist al Romanului» fird ca vre’un cuvint al documentului
sd arate o intemeiere recenti, ne indreptiteste si admitem cii, dupd toate probabilitatile
si aceastd episcopie a existat pe vremea lui Alexandru cel Bun. Credem chiar, ca
acest voevod este intemeietorul ei; Faptul ¢d aici la Roman este ingropati mama sa,
Anastasia, a fost un argument mai mult pentru iniliarea la rangul'de episcopif a aces-
tui centru, tot asa cum se ficuse si cu cealaltd gropnitd domneasca dela Radauti. De-
altfel chiar intinderea {iirei impunea o noui episcopie pentru partile de miaza-zi... prin
urmare el a infiinjat episcopia de Roman» — Istoria Rominilor — vol. T pag. 495
gi urm.; Profesorul I. Ursu — Stefan cel Mare — pag. 400, mentioneaza cd la inceput
a fost o singura episcopie, cea de Roman, fird sid precizeze de cidnd exista, lasand
insk sd se inteleagd ci a fost intemeieatd inainte de Stefan cel Mare; E. Popovici
— ist. bis. univ. — vol. ITI, pag. 73, afirmd cid cele doud episcopii de Roman si
Ridiuti ¢'an intemeieat intre anii 1408—1413; N. Dobrescu, vorbind despre actul dg
danie f#cut la 1408 bisericei Sfanta Vineri de Alexandru, specificd ci la aceastd datd
nu exista «episcopie» la Roman». Grija acettui domn pentru biserica dela Rom:?n
ar servi ca indiciu cii el s'a interesat si mai departe de asezdmintele l)isc?ricc?§ti- din
acest oras, intemeiend mai tirziu si episcopia de aici. — Din istoria bisericei ro-
mine sec. XV — pag. 112. ' ' '
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Sandrigor si a copiilor lui si credinta panului Sin Barlici si a copiilor
lui si credinta panului Jugsa Tadernovici si a copiilor lui si credinta panu-
lui Ilias ceagnicul si credinta panului Stan postelnicul si credinta tuturor
boierilor moldoveni si mari si mici. Iar dupi viata noastri, cine va fi
domn Tirei noastre, fie din copiii nostri, ori din fratii nostri, ori din
semintia nhoastrd, sau oricine, aceia si nu-i strice dania noastri, ce am
dat bisericei Sfinta Vineri, iar cine ar voi si-i ia aceasta, ori cine ar voi
sd-1 strice aceasta, pentruca si-i ia aceasta, unul ca acela si fie blestemat
de Domnul Dumnezeu si de preacurata luj Maici si de cei 12 sfinti si frun-
tasi apostoli si de cei 318 sfinti Pirinti dela Niceea si de toli sfintii si
de sfantul si atotputernicul patriarh si de mitropolitul nostru si unul ca
acela si fie asemenea si lui Tuda vanzitorul gi jidovilor, care au rastignit
pe Hristos si lui|Arie cel de trei ori blestemat. Si spre intiiriturd am scris
in Suceava, dinaintea preasfintitului mitropolit Iosif, cu ména lui Bratei
logofatul si am atirnat pecetea noastri. In anul 6916, Septembrie 16» 7).

Din acest hrisov domnesc se constati ci domnitorul Alexandru di-
ruieste pe veci bisericei cu hramul sfinta Vineri — Cuviosa Parasche-
va®), — unde este mormintul mamei sale «Cneaghina Anastasias satele
Leucosiutii lui Britianu si altul peste Moldova unde a fost Bratul ?). Nu
gasim nici-o mentiune, nici-o aluzie, la un scaun episcopal care ar fi
existat in vremea aceea la Roman. Ca atare se poate afirma sigur ci in
anul 1408, nu exista inca episcopie la Roman. Exista numai biserica cu
hramul Sfinta Parascheva 19), care probabil a fost ziditi de Roman-
Voda intemeietorul oragului '), Aceastd biserici este embrionul episco-
piei din oragul Roman, care va lua fiinti curind dupi anul 1408. Fon-
datorul acestei episcopii este incontestabil Alexandru cel Bun. Il con-
gideriim ca atare pentru urmitoarele motive:

1) Intemeierea unui nou centru episcopal era reclamat de intin-
derea farii spre miazi-zi 12). O singuri mitropolie pentru toati tara era
insuficienta.

2). In timpul domniei lui Alexandru, propaganda r.-catolici a fost
foarte activa, datorita relatiilor voevodului cu Ungurii si in special cu
Polonii si datoritd cisitoriei sale mai intai cu Doamna Margareta, cre-
dincioasi a bisericei romane 13), care dupice muri fu inmormantati la

7) M. Costicheseu — Documente dinainte de Stefan cel Mare — vol. T pag.
62 si urm.; N. Iorga — Studii si documente cu privire la istoria Romanilor —
vol. XVIII pag. 69; Melchisedec, o. c. vol. I pag. 101 si urmi.; N. Dobrescu — sec.
XV — pag. 111, in extras si comentar.

8) Bulgarii au tradus grecescu Paraschevi prin Piatnita, care insemneazd vi-

neri. Romanii au imitat pe Bulgari — Melchisedec, o. ¢. vol. T pag. 104.

9) Leucossutii este satul Leucosenii de langd Sib&oani, in comuna Gheriesti,
iar Bratul satul care nu mai existd. Locul se p#streazdi sub denumirea de Pincesti-
Dragomiresti pe Moldova scacd din jos de Roman — M. Costichescu, vol. I pag. 63—64.

10) N. Dobrescu, o. c. pag. 111.

11) N. Iorga' — Istoria bisericei romine — vol. I pag. 69.

12) C. C. Giurescu — Istoria Romainiler — vol. 1 pag. 496. '

13) N, lorgan — Istoria bisericii Romanesti — vol. I pag. 60. b Es
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Baia 14). Acolo Alexandru zidi o biserica in stil gotic, terminati in anul
1410, care va fi fost chiar resedinta unui episcop r.-catolic franciscan 17).
Cat timp a fost casitorit cu Ana de confesiune ortodoxa, a sprijinit to-
tusi pe ascuns r.-catolicismul, din motive de oportunism politic. Dupi
1415 se cisitoreste cu Doamna Ryngalla, vara regelui Vladislav, de con-
fesiune r.-catolici. Ca urmare eiscopul de Camenita capiti voie de a
sfinti pe Ioan de Riza — polon — ca episcop de Baia si in Noembrie
1417, noul hirotonit isi lud functia 16). In fata acestor situatii, Alexan-
dru apare ca un domnitor de contraste sau de echivoc politic. Il vedem
pedeoparte in relatii amicale cu lumea r.-catolici, sprijinind in princi-
patul Moldovei propaganda acestora, iar pedealtiparte in relatii de
perfectd curtoazie cu patriarhul din Constantinopol, stabilind raporturi
de prietenie cu acest scaun, inzestrind mitropolia si episcopiile si zidind
manistiri ortodoxe. Aceleasi relatii le are si cu dinastia imperialdi a
Paleologilor !7), primind mai multe daruri din partea principelui mos-
tenitor de tron Ioan Paleologul. Evident, cu inima era la Constantino-
pol, iar calculele politice il vor fi legat de R.-Catolici. Critica istorica
nu poate admite — cind vede viata si activitatea profund ortodoxe ale
Voevodului — c¢d Alexandru ar fi sprijinit R.-Catolicismul in paguba
ortodoxiei. Chiar nouile episcopii — Romanul si Ridiautul — sunt in-
temeiate cu tendinta de a paraliza propaganda r.-catolici.

3). Un motiv special, care l-a determinat si aleagi Romanul ca
orags de regedinti pentru nou intemeiata episcopie din Tara de jos,
este mormintul mamei sale «Cneaghina Anastasia» !8). Prin intemeie-
rea episcopiei a inteles si cinsteasci memoria mamei sale.

4). Existd un hrisov dela $tefan cel Mare din 4 Aprilie 1488 19),
prin care se confirmid «mitropoliei» din Roman, unde era «episcop» Va-
silie 2°), dania bunicului siu Alexandru si anume satele: Leucosiutii «din
sus de Targul Romanului», cu dijma din varzi si Dragomirestii 2!) «din
jos de Targul Romanului», cu podul umblitor peste Moldova si cu
dijma din pegtele proaspit ce se va vina pe hotarul lor. Profesorul N.
Iorga, comentind acest hrisov vede in domnitorul Alexandru pe intiiunl

14) Dacd nu cumva Margareta care este inmormiantati acelo nu este bunica
sa — Margareta Musata — N. Torga, Istoria poporului romanese, vol. I pag. 24.

15) N. lorga — lIstoria bisericei — vol. I pag. 6l.

18) Idem — ]:mgr 62.

17) Eusebiu Popovici — Istoria bisericei universale — vol. III pag. 77.

18, C C. Giurescu, vol. I pag. 495.

i9) 1. Bogdan — Documentele lui Stefan cel Mare — vol. I pag. 342; Melehi-
sedec, vol. I pag. 148.

20) Aceast® danie a mai fost confirmatd odati episcopiei de ciitri Stefan la
12 Aprilic 1458, insd nu se stic episcopul de atunci — 1. Bogdan, vol. 1 pag. 9—10
st Melchisedec, I pag. 1B si urm.

21y Satul unde a fost Bratul.
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ctitor al «Mitropoliei» din Roman 22). Aceste sate au fost mai intai di-
ruite bisericei Sfinta Vineri in 1408 — cdnd nu exista episcopie —
apoi au fost trecute in inventarul imobiliar al nou infiintatei episcopii
gi confirmate ca atare in anul 1458 gi in 1488 de citri Stefan cel Mare,
probabil in urma interventiilor episcopului Vasilie. In urma acestor
consideratii, admitem c¢i Domnitorul Alexandru cel Bun, este intemeie-
torul episcopiei Romanului.

Problema este mai dificild, cind incercim si precizim timpul cind
a fost intemeiatid aceasti episcopie. Istoricii se mirginesc i afirme ci a
foet intemeiati de Alexandru, firi a se specifica anul intemeierei. Daci
domnia lui Alexandru sfarseste prin anul 1432, episcopia noastri, fi-
resc, a fost intemeiatd pinila aceasti dati.

La 7 Ianuarie 1403 Alexandru vorbeste despre «episcopia» tarii
sale 23) la singular si i diruieste doud mosii situate langa Suceava 24).
Din actul acesta se constati ci nu mai- existau alte centre episcopale 25),
Nici intr’'un caz in anul 1408 nu exista episcopie la Roman, asa cum re-
zultd din hricovul de danie din anul acesta.

Din cele ce urmeazi se va putea constata ci episcopia noasiri a
fost intemeiati de Alexandru intre anii 1408—1413. Plecim dela inteme-
ierea episcopiei din Ridiuti, despre care sunt informatiuni mai vechi.
Sunt mai multe pireri privitoare la intemeierea acestei episcopii:

1). Traditia consemnati de Vornicul Ureche 26), de unde consta-
tdim ci episcopia din Réadiuti, casi cea dela Roman, este intemeiati tot
de Alexandru.

2). A doua este a profesorului Nicolae Iorga ®7), care vede in da-
nia domnitorului Alexandru pentru biserica gropniti din Radauti ce
consta din 50 de sate, un fel de ménistire a cireia egumen tinea loc de
episcop pentru pirtile de sus 28). Adeviratul intemeietor al episcopiei
trece Stefan cel Mare, care a legat Pocutia cu Snyatinul si Colomeia
de ierarhia Moldovei prin nou intemeiata episcopie dela Radiuti 29).

—

22) N. Jorga — Istoria bisericei romane — vol. I pag. 70; N. Dobresecu, re-
produce aceasta aritind ca este de aieeas pirere. Din istoria bisericei romane sec.
XV, pag. 112. -

23) Mitropolia Sucevei este numitid episcopie. Este numai o confuzie de ter-
nmeni deoarece la Suceava exista mitropolie. Dacd ar fi fost episcopie, episcopul de
acolo n’ar fi fost numit in 1402, arhiepiscop — C. Marinescu, o. c. pag. 21.

24} Eusebiu Popovici, o. c. vol. III pag. 71.

25) N. Dobrescu — Intemeierea mitropoliilor — pag. 11{3.

26) ...«Mai ficut-a (Alexandru Vodi) si al treilea episcop la manistirea Ra-
diuti si eparhie i-au dat tinuturile din partea de sus despre tara leseascd». Letopise-
tele, pag. 117. Unii dau ca datd a intemeierei anul 1402, cf. «Schematismus der Buco-
vinaer gr. or. Archiepiscopal — Dlocese fiir das Jahr 1896 pag. 3 — N. Dobrescu,
sec. XV pag. 119. ) 3

27) N. Iorga — istoria bisericei romine — vol. I pag. 91.

28) Idem, pag. 69.

29) Idem, pag. 91. Mai clar piirerea prof. N. lorga, este exprimati.in istoria .
poporului romanese, vol. II pag. 116: «La aceste doud episcopate —: Suceava si Ro-
man — Stefan mai adaugd incd inainte de a fi reinoit, in anii 1479 pand la 1480,
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Primul episcop documentar, este Ioanichie amintit la 25 Aprilie 1472.
N. Dobrescu, este pentru pirerea prof. N. Iorga, mentionind ci egu-
menul dela Ridauti pinila 1472 avea autoritate quasiepiscopalda 30).
Deasemenea, prof. S. Reli 31) considera probabili aceastd pirere.

Se pare ci lucrurile stau altfel cu aceastd episcopie. Iatd pentruce.
In documentcle anterioare domnitorului Stefan cel Mare, publicate de
D-1 Prof. Mihail Costichescu din Iasi, existi un hrisov dela Alexandru
cel Bun din 6 Iulie 1413 3%), de unde se constati ci daruiesse soacrei
gale, Doamna Anastasia 32), satul Cotmanul Mare, cu citunele Suhover-
hul, Hliviscea, Davidauti si spre Valeva, pina sub Dumbravi... ...iar dupa
trecerea ei din viati, toate acestea mai sus numite sate 8a fie in stipaini-
rea episcopiei de Radauti a sf. Nicolae, unde sunt ingropati mosii nos-
tri i 8 rimaiie ca bunuri ale sale, pentru ca sfinta episcopie si se bu-
cure de venitul lor in veci»... Din actul acesta se vede ci in anul 1413,
episcopia de Riadiuti, exista. Intr’adevir nu este specificat episcopul
care pistorea acolo, insd felul in care se vorbeste in hrisovul amintit
despre episcopia din Ridauti este concludent. Aceastd danie este con-
firmati episcopiei din Ridiuti, unde era episcop Ioanichie, de citrd Ste-
fan cel Mare in 26 August 1503 34),

Daca episcopia din Ridauti conform hrisovului nostru, exista in
anul 1413, cu atit mai mult nu ne indoim de existenta episcopiei dela
Roman la aceastd dati. Pirerea aceasta se poate sprijini cu urmitoarele
consideratiuni: 1). Cronicarul Ureche aminteste in cronica sa despre in-
temeierea episcopiei Romanului, ca despre un fapt mai important si fe-
lul cum este plasat acest paragraf in cronica sa, ar lisa si se intrevadi
ca intemeierea acestei episcopii s'a produs inaintea celei dela Radiuti.

2). In Moldova existd o traditie foarte puternici cu privire la
episcopul Romanului. Acesta era subordonat ierarhic mitropolitului dela
Suceava, Insd trecea inaintea celui dela Riadauti. Succesorul firese al
scaunului mitropolitan, era episcopul Romanului, iar al scaunului dela
Roman, episcopul din Ridiuti. Dimitrie Cantemir, considerid pe episco-
pul Romanului ca pe un fel de arhiepiscop 3%). Din majoritatea docu-
mentelor descoperite si publicate, rezultd ci in sfatul Domnului, ime-

veche biserici a manistirei din Radduti si inainte de a fi pus si se acopere cu
pictre noui mormintele strimosilor siii, un al treilea episcopat, cel din Radiuti. In
1463 el nu fiinta incd, pe cand in 1472 este pomenit».

30) N. Dobrescu — Din istoria bisericei romine sec. XV pag. 119.

81) S. Reli — Istoria bisericei romane (curs litografiat) vol. I pag. 295.

32) M. Costichéscu — vol. I pag. 101. _

33) Aceasti Anastasie nu-i mama domnitorului care este inmormantati la Roman
in biserica sf. Vineri, ci, probabil una dintre soacrele sale. Aceasta este parerea pro-
fesorunlui N. Iorga.

3¢) I. Bogdan — Documentele lui Ste‘fan cel Mare — vol. II pag. 224 i urm.
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diat dupi domn si dupi fiii acestuia, urma mitropolitul Sucevei, epis-
P ; ’ P
copul Romanului, apoi episcopul din Ridiuti si la urmi boierii. 34).
Ar putea interveni acum urmitoarea intrebare: Daci episcopia din

Ridiuti, exista de pela inceputul sec. XV, pentruce episcopul ei — loa-
nichie — apare in actele de stat, tocmai in anul 1472. Despre o even-

tuali vacantd la conducerea episcopiei, nu poate fi vorba. La aceasta
intrebare s’ar putea raspunde in felul urmator. Se pare cid nu toti ierar-
hii Moldovei au ficut parte din sfatul domnesc. Domnitorii dinainte
de Stefan cel Mare in genere, nu prea consultau pe ierarhii tirii. Acest
obiceiu a fost introdus cu mai mult temeiu de citri Stefan. Din dctele
care existdi astiizi se poate vedea cid mitropolitul Moldovei apare ced
dintdi, cu deosebire Teoctist, dupa 1460 Tarasie ca episcop al Roma-
nului, fira ca vre’'un inaintas de-al siu, sa faca parte din sfatul dom-
nesc, iar dupid 1470, loanichie dela Ridauti. In secolul al XVIi-lea, toti
ierarhii Tarei ficeau parte de drept din sfatul domnesc.

In pomelnicul dela M-tirea Bistrita 37), intilnim mai muilf1 ierarhi
cu numele de arhiepiscopi ca: losif, loan gi Samuil. Domnul prof. Ilie -

Minea, recenzind studiul prof. M. Lascaris — «loachim, métropolite
de Moldavie et les relations de l'eglise moldave avec le patriarcatr de
Péc et I'archevéche d’Achriss au XV siécle» — 38), admite ea dupid

moartea Mitroolitului Damian, intimplatd in 1447 si panala 1455, cind
este pomenit Teoctist pentru prima datd, a urmat in scaunul! mitropo-
litan losif dela Neamy, drept credincios, statornic in credinta orto-
doxd 3%)gi nu loachim episcopul de Agathopolis, cum pretinde profe-
sorul Lascaris, care a fost nevoit si fugi in Polonia din cauza miscari-
lor antiunioniste intimplate in Moldova. Stirea privitoare la pastoria
mitropolitului losif, este pastrata intr'o cronmici sirbo-moldoveneasci
dela Neamt 40). Dacid aceasti pirere este admisd, nu se poate preciza
nimic in legiturid cu arhiepiscopii Ioan si Samuil, intilniti in acelas po-
melnic. Profesorul N. Iorga crede ¢i unul dintre ei, sau chiar amindoi
au fost piastori la Roman, inainte de Calist, sau dupi el #!). Tot aga de
bine se poate crede ci au fost la Ridiuti inainte de Ioanichie.

35) D. Cantemir — Descrierea Moldovei — pag. 247.

36) N. Iorga — Studii si documente — v! pag. 394. — Suceava 7 Mai 1473. —
1. Bogdan — vol. I pag. 180; 14 Octombrie 1473, I. Bogdan — vol. I pao. 187;
®uceava 17 'Noembrie 1502, 1. Bogdan — vol. II pag. 209; Suceava 12 lulie 1499,
E. Hurmuzachi — vol. 112, pag. 444.

37) llie Minea — Cercetdri istorice — anul V—VII 19291931

38) Bulletin de la section historique — Académie Roumaine, tom. XIII, pag.
129 -150. '

39) Din partida antiunionista.

40) Ilie Minea — Letopisetele moldovenesti scrise slavoneste — Cercetiri ‘isto-
rice — I 1925, pag. 199.

11) N. Iorga — Istoria bisericei romans — vol. 1 pag. 66 nota 4.



13

Pe baza celor expuse, se poate admite cu multi probabilitate ci
ambele episcopii, existau in anul 1413 42). Episcopia Romanului, nu
era ined intemeiatd in anul 1408. Deasemenea, nici despre episcopia
din Radiuti nu se stie nimic inainte de 1413. Cu probele de care dis-
punem — evident ined insuficiente — se poate afirma ci episcopia Ro-
manului a fost intemeiatd intre anii 1408—1413. |

42) Studiul profesorului M. Lascaris, coniine urmitoarea notifii cu privire la
mitropoliile si episcopiile romanesti: ..«Nous observerons qu'une Notitia episcopa-
tuum conservée dans 17 manusecrits et qui, selon Gelzer (Ungedruckte... Texte der
Notitia episcopatuum, pag. 614, 629, 636), aurait été rédigée dans la seconde moitié
du XV.¢ siécle, mentionne, parmi les métropolites soumis au patriarche de Cons-
tantinopole, le métropolite de Valachie et le métropolite de Moldavie; selon cette
Notitia, le premier aurait en comme suffragants les évéque de Ramnic ei de Buzau,
le second ceux de Ridauli et de Roman. Aceastd notild insd, nu redi situatlia bise-
riceascd de fapt a Tarilor romine, in a doua jumitate a sec. XV, deoarece episcopiile
dc Rimnic .4i cea din Buziiu, au fost infiinfate pela inceputul secolului XVI, eu oca-
zin ciliitoriei patriarhuloi Nifon.



CAP. 1L
EPISCOPII ROMANULUI IN SEC. XV.

Melchisedec, tratind despre terarhia bisericeasci a Moldovei ina-
inte de conflictul cu patriarhia din Constantinopol 1), crede ci episco-
pul Meletie, amintit alituri de Iosif in corespondenta patriarhali 2), ar
fi fost episcopul Romanului 3)., in vreme ce losif era mltropohtul Mol-
dovei. Evident, aceasta este o parere De obiceiu este admis ¢d au existat
prin pirtile noastre episcopi pinid la intemeierea prmmpatelor roma-
nesti ¢), insi care sunt pe nume si unde le-a fost resedinta nu se poate
stabili pe baza materialului documentar existent. Este mult probabil, ¢i
acegti episcopi amintiti in scrisorile papale adresate fie regilor Unga-
riei, fie episcopilor Milcoviei, sunt sau refugiati din Asia mici din
cauza persecutiilor islamiste, sau chiar episcopi nationali, intrucit nu
se poate admite — logic vorbind — un popor crestin, care exista de
multi vreme prin partile acestea sub formi de republici sau voevo-
date 5), fird forme de viati crestini.

Chiar profesorul N. Torga ¢) crede posibili o pistorie a episcopu-
lui Meletie in oragul Roman, intemeiat cu episcopie cu tot de citrd
Roman Musat.

Cercetind pomelnicul dela Bistrita 7), intdlnim deoi arhiepiscopi,
Toan gi Samuil, care n’au fost mitropoliti la Suceava 3). Tot prof. N.

1) Melchisedec — Cronica Romanului — vol. T pag. 111.

2) Idem, pag. 66 — Cartea de excomunicare a eplecapllor moldoveni.

3) Idem, pag. 111.

4) Hurmuzachi, vol. L. pag. 132; Gh. Sincai — Cronica Roméinilor — vol. I
pag. 410. Serisoarea papei Gripore al IX-lea din 1234 ciitrd Bela al IV-lea, in care
este vorba de «pseudoepiscopii» din episcopatul Milcoviei; Huru — citat de Melchi-
sedec — mentioneazA in cartea sa, ci incd la adunarea cea mare nalionald, ce s'a
finut in 1288, dupd victoria purtati asupra Ungurilor si a Polonilor, cind pentru
vitejie s’a onorat Dragos si ceilalti eroi moldoveni, au luat parte <piscopii si popii
cu to}i mosnenii si bitrinii». Deasemenea si la alegerea lui Dragos la,domnie. Evi-
dent, nu se poate pune temeiu istoric pe aceastd madrturie.

5) C. C. Giurescu — Istoria Romanilor — vol. I pag. 313 s5i urm.

6) N. Iorga — Istoria poporului romin — vol. II pag. 65.

7) Ilie Minea — Pomelnicul dela Bistrita — Cercetiiri istorice, V—VII 1929—
1931, pag. 347.

8) Iosif din acelas pomelnic, a fost mitropolit al Sucevei intre Damian si
Teoctist 1447—1455 — Minea.

































































































































