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Cateva portrete doar

B Vera Sandor

um a reactionat intelectualul roman la
< schimbirile realititii de dupa 1989, din-
colo de cligeele sale portretistice sau de
prejudecitile legate de acest tip de optiune exis-
tentiald sau profesionali (atunci cind ele nu
coincid)?

Care intelectual, care generatie de intelectu-
ali?

Ce ne intereseazi de fapt?

Refacerea filiagiei spirituale prin restitugie si
cu citiva dintre batranii lorzi ai culturii de
inceput de secol XX?

Destinul culturii i cit de sensibil a devenit
aceastd alegere vocationald pentru rarii tineri care
se incumeta totusi si o faci?

Interesul mi-a fost solicitat cu precidere de
intelectual «d-"age mur, cel format in perioada
comunisti si activ in ’89, cel cu care m-am intil-
nit, de care m-am lovit uneori in toate proiectele
mele de dupi *89. Uimirea si surpriza au fost
uriage, solicitindu-mai afectiv i profesional. Au
rezultat din acest efort mai multe portrete i un
Umor amar-acrisor.

Framdntatii...

Ci spiritual a fost primul cenzurat si in sufe-
rintd este deja un loc comun, ca si faptul ¢i in
schimbul acestei supuneri, 0 mai mult sau mai
putin subtili promisiune de protectie a fost
acceptatd. Panid cAnd pactul a cizut. Atunci am
asistat la un spectru larg de reactii: oscilatia
dureroasi intre supunere si revolt, confruntarea
cu propriile iluzii cu care aproape se confundau,
confruntarea cu o veche si atit de rusinoasa frica,
aparitia unei culpabilititi acute sau cronice,
mereu oarecum absurdi, vini pentru valori la
care aderaseri sau descopereau ci aderaser3 (s3 ne
amintim ci a fost nevoie — i nu din cauza
prostiei — de 11 ani pentru a accepta alegerea sex-
uali liberd si a face diferenta dintre aceasta si abuz
si perversiune, ci a fost nevoie de aproape la fel
de mult timp pentru o minimi elaborare a xeno-
fobiei si rasismului)... Unele dintre aceste reactii
s-au consumat in acut i au fost apoi elaborate.
Altele s-au constituit in atitudini rigide si au fa-
bricat predicatori.

Victimele...

Imposibil de ignorat prin spectaculosul si
nocivitatea ei paralizanti, tentatia victimizirii. E
drept, puternic sustinuti de nevoia de reprezen-
tiri ca si de siricia reprezentirilor pe care cei din
lumea liberi le aveau despre ceea ce se petrecuse
in aceste inchise spatii vampirice sau draculiene...
dar si inhitatd ca solutie de curitat oglinzi inco-
mode.

Pdgubosii...

Cei care mi preocupd sunt insi cei care-si
declini confuzia si tristetea in modurile cele mai
piguboase: moralistul deprimat sadic, masochist

sau pervers, nircisul rinit in confruntarea cu
lumea cea mare, zibiucul ezoteric gura casci la
paranormal si alte fioruri para; idealistul neputin-
cios zghriat de orice exigenti de realitate sau de
actiune; infrintul orgolios; cercetitorul scos in
arend, imitatorul de mode culturale, alienatul
nostalgic, introvertitul evitant si ezitant.

Oportunigtii...

Cei mai jalnici imi par cei micinati de ideea
unui troc de care insi nu se simt capabili: spiritu-
al contra material. Aici locurile erau ocupate
dinainte de ’89, fie prin vocatie fie prin opor-
tunism, ce mai conteazi nu e mare diferent —
poate doar ¢ vocatia ne solicitd simpatia — daci
dupi o scurtd niuceali parte din filierele si struc-
turile de putere din culturi sau reficut.

Invingdtorii...

Exista din fericire i cei pentru care cenzura a
rimas exterioard, nu s-a introiectat ca o a doua
natura, cei care au stiut, au reusit si-gi prezerve
intimitatea demersului spiritual, cei pentru care
vremurile sub care au triit nu au fost utilizate
doar ca uncache misére a propriei mediocrititi, cei
care au gisit calea si construiasci, calea si-gi
implineascd vocatia sau s o descopere §i s3 o
urmeze intr-o lume unde acest lucru era, cu efor-
turi mari ce-i drept, posibil. Acestia se constituie
ca repere stabile i solide. Nu am in aceasti pri-
vingi nici o indoiala.

Dar cu totii, absolut cu totii suntem asurziti
de manele...
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fcitorial

Monarhia si cultura

B Mircea Popa

omaAnia a avut sansa fericitd ca dinastia
R instaurati in tard la 1866, o datd cu Carol I

de Hohenzollern, si fie si o mare iubitoare
de culturi. Carol I a participat adeseori la sedinge -
le Academiei Romane, ale cirei lucriari il intere-
sau In cel mai inalt grad, mai ales cele legate de
elaborarea Dictionarului limbii romdne. Putini stiu
astdzi ci celebrul dictionar al lui B.P. Hasdeu,
Etymologicum magnum Romaniae, poarti pe copertd
specificatia ,,lucrat dupd dorinta si cu cheltuiala M.S.
Regelui Carol 1%, si ci opera de redactare a Dictio-
narului limbii roméne asumati de Sextil Puscariu si
desfisurati in cadrul Muzeului Limbii Roméne
din Cluj s-a ficut prin importante subventii ve-
nite direct de la Casa Regali, printr-o prelungire
a interesului aritat fatd de aceasta de Carol L.
Amintim apoi ci sotia sa, regina Elisabeta de
Wied, a fost o scriitoare recunoscuti pe plan
mondial mai ales prin romanele scrise in limba
germand, dar si prin Povegtile Pelesului, atit de
familiare in cele mai diferite medii roméanesti.
Sub numele de Carmen Sylva, ea a intrat in patri-
moniul creator al literaturii romane, primind ade-
seori la Palat numerosi artisti si scriitori, intre in-
vitatii sii numirandu-se Eminescu (care i-a si
tradus in romaneste libretul operetei Varful cu
Dor), Delavrancea (a cirui fiicd, Cella, i-a fost
domnigoari de onoare) sau Goga (cel care a scris
frumoasele versuri agezate pe frontispiciul central
al castelului Peles) si a fost o adevirati ocrotitoare
pentru talentul impetuos al micului Enescu, pe
care l-a sprijinit materialiceste, dupa cum a ocro-
tit scrisul Marucii Cantacuzino, viitoarea sotie a
lui George Enescu. Activitatea sa inimoasa gi-a
vidit din plin capacititile in timpul Rizboiului
pentru Independenti, cind s-a pus in fruntea ser-
viciului de caritate, patronind apoi importante
institutii de rang national, precum Azilul ,Elena
Doamna¥, Institutul de binefacere Elisabeta, Fun-
datia ,Munca“ sau ,Furnica® etc. Acelasi lucru l-a
ficut i regina Maria, in timpul Primului Rizboi
Mondial prin intermediul spitalelor de caritate, si
apoi ctitorind, impreuni cu Ferdinand, frumoasa
catedrali de la Alba-Tulia, renovand Curtea de
Arges sau punind bazele universititii clujene,
unde a fost si aleasi ,membri honoris causa®“ in
1930, printr-un raport al lui Sextil Pugcariu.

Amintirea acestor generosi regi a fost perpe-

tuatd prin crearea unor fundatii culturale de pres-
tigiu, precum ,,Fundatiunea Culturali Carol I*
(pe spesele cireia s-au tiparit numeroase colectii
de documente istorice), ,Fundatiunea Culturald
Regele Ferdinand I (in cadrul cireia s-a editat
celebra Bibliografie romdno-Ungard, a lui Andrei
Verss si mai multe volume din colectia sa de
documente intitulatd Documente privitoare la istoria
Ardealului, Moldovei si Tdarii Romdnesti, Documente
moldovenegti de la Stefan cel Mare alcituite de Mihai
Costichescu etc.), dublate apoi de fundatiile cre-
ate de Carol II, precum ,,Fundatiunea Principele
Carol II* (1921) si ,Fundatiunea Regali Carol
II%, care au fost si cele mai active. Sub patronajul
celei dintai s-a dus o munci sustinuti in satele
romanesti prin munca desfigurati de aga-zisele
sechipe culturale®, prin organizarea de biblioteci,
scoli, cimine, expozitii etc., in timp ce celeilalte
fundatjii i-a revenit sarcina de a transpune in prac-
tica aspiratia suveranului de a deveni §i ,,un voie-
vod al culturii romianesti“, asa cum o propusese
public, prin cuvintarea rostiti la inaugurarea

Universititii din Vilenii de Munte din 12 august
1930. Carol al II-lea s-a implicat personal in
aceastd misiune civilizatoare, de nobil entuziasm.
El a ficut si apari revista popular3 Albina, colectia
,Cartea satului® si ,,Biblioteca Albinei®, prin care
se puneau la indemana tiranului cirtile necesare.

»Cultura, mai ales a pdturii celei mari a taranimii —
spunea el — este o operd de inchegare a tuturor nevoilor
din viata de toate zilele. Prin culturalizarea satelor, eu
vdd raspandirea cdrtii, raspandirea a tot ceea ce este fru-
mos, dar vad gi ridicarea pdturii tdrdnegti la un trai mai
bun, la o mai bund pricepere a nevoilor si datoriilor
fiecdruia.“

La indemnul siu s-au ridicat pani in 1938,
2.034 de cimine culturale, s-au trimis 8.367 de
volume pentru biblioteci, in timp ce giranilor li
s-au distribuit 20.220 de cirti si reviste. S-au
reparat 96 de biserici, s-au tinut 874 de sezitori,
1.050 de auditii muzicale si radiofonice, s-au
jucat 456 piese de teatru, numeroase echipe stu-
dentesti si de specialisti fiind trimise pe teren in
Oltenia, Basarabia etc.

Pentru sprijinirea i incurajarea culturii majore
a fost creatd ,Fundatiunea pentru Literaturi si
Artid «Regele Carol II»“, care a impulsionat in mod
deosebit creatia literar-stiintificd in multiplele ei
forme. fncepind din 1934, s-a instituit ,Marele
Premiu pentru Literaturd «Regele Carol», acordat
rind pe rind unor scriitori de prim rang, precum
Tudor Arghezi si G. Bacovia in 1934, Gala Galac-
tion (1935), Ion Pillat i Gib Mihiescu (1936),
Elena Farago (1937), Adrian Maniu (1938), V.
Voiculescu (1939). A fost creatd Editura Fundatii-
lor Regale, in fruntea cireia a fost pus Al. Rosetti,
si au luat nastere marile ei colectii, cum ar fi
»Scriitori romani vechi si moderni®, in cadrul ci-
reia s-au tiparit opere de Eminescu, Creangi, Ca-
ragiale, Heliade Ridulescu, Hasdeu, Odobescu,
Macedonski, Bilcescu s.a. S-au inaugurat ,integrala
Eminescu® de citre Perpessicius, editiile complete,
Caragiale de Paul Zarifopol, Macedonski de Tudor
Vianu, Hasdeu de Mircea Eliade etc. S-a constituit
apoi interesanta colectie ,,Scriitori uitati, in cadrul
cireia au aparut scrierile lui Stefan Peticd si Anghel
Demetriescu, dar mai ales cea de ,editii definiti-
ve®, care a inclus in lista realizirilor tiparirea ope-
relor lui Tudor Arghezi, Mateiu Caragiale, Elena
Farago, Adrian Maniu, St. O. Iosif, Ion Minules-
cu, Mihai Codreanu. in paralel, scriitorii contem-
porani au putut si-si publice opera in colectia
LScriitori roméni contemporani®, in cadrul cireia
au vazut lumina tiparului cirti de Octavian Goga,
Lucian Blaga, Tudor Arghezi, Vasile Voiculescu,
N. Iorga, G. Cilinescu, Serban Cioculescu, Vladi-
mir Streinu, Alice Voinescu, Em. Ciomac, Ion
Petrovici, N.M. Condiescu, Teodor Scortescu,
Mihail Sebastian, Ioachim Botez si altii. O colec-
tie de mare ciutare a fost cea a ,Scriitorilor strii-
ni“, in cadrul cireia au aparut in traducere roma-
neasci scriitori ca Dante, Shakespeare, Poe,
O’Neill, Rilke, Pirandello etc. fncep?md cu anul
1933, regele inaugureazi aga-zisa ,Siptimind sau
Luni a Cirtii“, spunand printre altele:

In privinga cirtii avem tofi o datorie: fird a fi mo-
raligti, excesivi, suntem datori sd tncurajam in primul
rdnd cdrtile care pot sluji la ridicarea morald a poporului
si care pot sd difuzeze in intreaga natiune cunostinge de
care ea are neapdratd nevoie*.

Cu aceastd ocazie, anunti ci fundatia va ince-
pe publicare a dou colectii noi, numite ,,Ener-

s

gia“ si ,,Biblioteca Enciclopedici®. Cea dintii era
consacratd cunoasterii marilor descoperitori, navi-
gatori, exploratori, aviatori, oameni de stiingi etc.,
intre care Columb, Stanley, Lindberg, Pasteur,
Vlaicu etc., colectie la care si-au dat concursul
oameni de culturd de prim rang, precum Mircea
Eliade, in posturd de traducitor al colonelului
Lawrence, Ionel Jianu, ca traducitor al lui W.
Herbert Hobbs, Constantin Noica, ca traducitor
din Cecil Lewis si Dean Farrow, dar si E. Lovi-
nescu, Profira Sadoveanu, Radu Cioculescu,
Radu Boureanu, Paul Prodan; , Biblioteca enci-
clopedici“ avea menirea si puni la dispozitia pu-
blicului cititor importante tratate si opere de sin-
tezd, precum Istoria Roménilor de C.C. Giurescu,
Istoria limbii romdne de Al. Rosetti, Studiile greco-
romane ale lui Demostene Ruso, Istoria literaturii
romdne de la origini pand in prezent de G. Cilinescu,
Cirtile populare ale lui N. Cartojan etc.

Pe parcurs au apirut si alte serii de valoare, ca
,Biblioteca informativid“, ,Mica enciclopedie®,
»Biblioteca documentari®, ,Biblioteca orage®,
,Biblioteca artistici“, ,Biblioteca teatrali“,
,Compozitori romani contemporani®, ,Biblioteca
critici“, , Biblioteca de filosofie romAneasci etc.,
prin care s-a validat spiritul creator romanesc pe
multiple planuri. Asa, de pild3, in ,Biblioteca de
filosofie® au apirut lucriri importante de
C. Ridulescu-Motru, P.P. Negulescu, Lucian
Blaga, D.D. Rosca, Tudor Vianu, M. Ralea,
Mircea Eliade. Tot sub imbold regal s-a trecut la
pregitirea unei noi traduceri a Bibliei, act cultural
de mare valoare realizat de Gala Galaction si
Vasile Radu.

Dar meritul cel mai de seami al ,Fundatiei
pentru Literaturd si Artd Regele Carol II“ a fost
acela de a fi patronat si subventionat cea mai im-
portanti revisti literar-culturali a momentului si
una dintre cele mai bune ale peisajului interbelic,
Revista fundatiilor regale, care isi incepe aparitia in
ianuarie 1934, sub conducerea lui Paul Zarifopol
si cu secretariatul lui Camil Petrescu. E o revista
eleganti, de mare tinuti si diversitate tematici, in
paginile cireia se afirmi sau isi consolideazi repu-
tatia un numir impresionant de poeti, prozatori,
critici literari, eseisti, printre colaboratorii de
frunte numirandu-se Serban Cioculescu, V. Strei-
nu, T. Vianu, G. Cilinescu, Pompiliu Constanti-
nescu, Perpessicius, D. Caracostea, Ovidiu Papa-
dima, Octav Sulutiu, Basil Munteanu, Al. Dima,
Ton Siugariu, Adrian Marino, Ovidiu Drimba,
Mihail Sebastian, Ion Biberi, Mircea Eliade, Petru
Comarnescu, D.I. Suchianu, Constantin Noica,
Ton Petrovici, Emil Gulian etc. Revista a avut o
contributie esentiald la dezvoltarea gindirii critice
a epocii, la inflorirea §i dezvoltarea tuturor genuri-
lor literare. Unul dintre numerele revistei care fa-
ce bilantul stirii Romaniei sub Carol al II-lea este
nr. 6/1940, intitulat Restauratia (1930-1940), nu-
mir care aduce mari elogii regelui, prin pana celor
mai de frunte cirturari ai ncamului. Intre cei care
semneazi diferite materiale se numiri Tudor Ar-
ghezi (cu o poezie), Camil Petrescu, C. Ridules-
cu-Motru, Mihail Sadoveanu, Lucian Blaga, N.I.
Herescu, Cezar Petrescu, G. Cilinescu, Al. Roset-
ti, Ion Marin Sadoveanu, Perpessicius, Ionel si
ALO. Teodoreanu, Gr. Nandris, Emanoil Bucuta,
C. Daicoviciu, A. Otetea, T. Vianu, F. Sirato,
G.M. Cantacuzino, S. Cioculescu, VL. Streinu,

Continuare in pagina 20
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Maestru si discipol

B Mircea Goga

CIPRIAN CHIRVASIU
Ateliere in paragind
Bucuregsti, Ed. Cartea de Suflet, 2002

1 traim intr-o societate debusolatd, cu o

mult prea slabi licirire de sperantd, este

un truism. Tinerii ne parisesc, iar noi,
batrini §i neputinciosi, ne intrebim de ce. Vina
ne apartine pe de-a-ntregul. Ca pdrinti naturali le-
am crescut trupurile. Istoviti insi de truda ago-
nisirii painii celei de toate zilele, am uitat si le
fim si pdringi spirituali, transferAindu-i societatii
tocmai datoria cea sacrd: cregterea sufletelor, a spiritelor
lor.

Orice suflet tinir e un atelier. Fird hrani spiri-
tuald, fird modele si repere in primul rind mora-
le, sufletele tinere riscd sd devini niste ateliere in
paragind. In acest context al disperirii colective,
Ciprian Chirvasiu, binecunoscutul publicist bu-
curestean, ne propune o providengiali carte toc-
mai despre relatia maestru-discipol si, in egaldi misu-
13, despre durarea personalitdtii, care, cam spunea
Ton Vlasiu, “nu-ti este dati, ci se construieste”.

Intervievatul nefiind altul decit Aurelian Titu
Dumitrescu, discipolul lui Nichita Stinescu, Ate-
liere in paragind i este, evident, dedicati memoriei
Poctului Necuvintelor, iar initierea aleasd este,
bineinteles, Poezia, eternul remediu.

Niscuti din nevoia de dialog si de elucidare a
autorului Monologurilor (1991), Aurelian Titu
Dumitrescu pe de o parte, si din nevoia de mode-
le, de maestri si de repere intuiti la tindra ge-
neratie, de citre publicistul Ciprian Chirvasiu, pe
de alta parte, cartea de fatd se deschide, in fapt, cu
generozitate in fata oricirei varste, fie $i numai
prin incontestabilu-i merit de “a fi surprins
sacrul/metafizicul in cuvinte omenesti” si de a
oferi clipe de o rar3 desfitare spirituali.

Atelierele in paraging sunt roadele unui timp
fizic - trei ani de Intilniri cu Aurelian Titu

i fi

Dumitrescu, materializati in casete inregistrate
insumand 24 de ore gi un sfert - si al unui timp
subiectiv: “pani cAnd vom invia”, cum se exprimi
autorul, i, in egali misuri, roadele unui spagiu
“plin de magmai spirituali, de la inilgimea cireia
nu mai voiai si cobori”. De la aceste doud dimen-
siuni pleaci, de altfel, titlul cirgii, iar discutia se
poarti pe fundalul preceptelor Scolii de la Bucu-
resti, imaginatd de citre Nichita Stinescu ca initiere
intru poezie, replici la Scoala de la Paltinig de initiere
intru_filozofie a lui Constantin Noica.

Ce oare l-a determinat pe Ciprian Chirvasiu
si-1 aleagd drept interlocutor anume pe Aurelian
Titu Dumitrescu?

Desigur ci exponentialitatea actului durarii
propriei personalititi, a initierii si devenirii ca
Artist, sub amprenta fascinantei sale relatii de la
discipol la maestru cu Nichita Stinescu, de
naturi a-1 impune, iati, astizi, pe el insusi ca
maestru: Antimetafizica (1985) celor doi a
reprezentat nu mai putin decat idealul unei atari
“intalniri”; contopirea intr-o operi unici si
miraculoasi.

In formarea-i spirituali, Aurelian Titu Dumi-
trescu mirturiseste sub patrafirul lui Ciprian
Chirvasiu un idol (Alexandru Macedon), un
pirinte spiritual (Nichita Stanescu), mai multi
maestri fofi deodatd (Ioanid Romanescu, Mihai
Ursachi, Cezar Ivinescu, Ion Gheorghe, Adrian
Piunescu, Cezar Baltag, Nora Tuga) si citeva cirti
de cipitdi, urmand insi neabitut si indemnul
stinescian: “~ Asculti-ti si urmeazi-ti mesajul
genetic!”.

intregul drum parcurs de citre maestru §i dis-
cipol ni se dezviluie cu o mare arti a provocirii la
idei, a mentinerii discugiei la cele mai tnalte cote
ale elevatiei spirituale de citre Ciprian Chirvasiu.

Radiografie a relatiei maestru-discipol in Art3,
in general, si in Poezie, in special, cartea ne poar-
ta prin TarAimul Frumosului, intr-o fascinanti
ciltorie initiaticd spre sacru, spre metafizic, spre
revelatie, pe unicul drum accesibil: transa.

Biblioteca Universitatii din Cluj (1920)

Discipolul este banda magneticd inregistrind co-
dul sacru, cutia de rezonantd ori cutia neagrd, gratie
cireia maestrul incearci si-si asigure salvarea re-
velatiei fatale. In fata discipolului care bate la
portile Artei sti insa infernul devenirii ca Artist
(“Daci un artist se aratd asa cum ¢ dupi deveniri-
le sale, 1i sperie de moarte pe ceilalti. Si cei mai
multi il neagi si-1 hulesc de frica. [...] Si de fricd
dau in Artist.”), iar maestrului {i incumbi mai
ales si-l inzestreze pe discipol cu arme in cAmpul
de batilie cu sine insusi.

Existentd experimentald, viata Artistului i§i insu-
seste, dupa elementara lectie de supravieguire,
multe altele: cum si se adape din Duhul Sfint, s3-
si puni harul, energiile latente inc necunoscute
lui, in lucrare, si-si formuleze idealul (“Si coin-
cizi cu starea de bine a lui Dumnezeu, cu linigtea
si cu bucuria Lui continui”), si si-si afle calea
pentru a-l atinge, si-si descifreze, inteleagi si
urmeze mesajul genetic, iar, prin acesta, destinul,
dupi care s3 si-1 asume, si fie apt a primi codul
sacru, dar si sa devini congtient de riscurile si
demonii cu care are a se confrunta, de lecuirile
pentru spaime (refugiul in anonimat si in nor-
malitate). Mai presus de toate insi si-si doreascd
revelatia si si giseasci drumul spre ea.

Intalnirea dintre cei doi (in care maestrul tri-
ieste cu voiosie viata de tinir, iar discipolul triieg-
te moartea maestrului, altfel spus, in care tinirul
se maturizeazi arzind etapele, iar bitrinul se
intremeazi) este priviti ca un miracol, o raportare
peste fire la eternitate, produs al unui fulger ce
unegte cele doui pirti ale cerului.

Maestrul isi dezviluie in faga discipolului nu
doar reperele fipturii sale de lumind ci si, drept
avertisment, pe cele ale fipturii sale de intuneric,
cici “ajungerea la revelatie se pliteste scump.”

Un alt imens cistig pentru cititori il reprezin-
ta generozitatea cu care Aurelian Titu Dumitres-
cu isi dezviluie in fata lor propriile repere, adop-
tandu-i astfel ca discipoli si ficAindu-i, fie si
numai pe parcursul a mai bine de 350 de pagini,
sd se bucure de invidiabilul statut.

Din carte nu lipsesc amintiri despre Nichita
ca si despre multe alte mari personalititi ale cul-
turii romanesti, adevirurile fundamentale rostite
atit de memorabil in paginile ei propulsind-o
printre operele de cipitai.

Purtati la izvoarele frumosului, la apa-i intre-
mitoare, Intr-o incursiune fascinanti prin spiritu-
alitatea roméneasci §i universald, pe lungul drum
al discipolului citre maestru, precum al zilei citre
noapte, parafrazim cu incintare: am citit cartea
pand cand am inviat.

Naturaletea, sinceritatea si diruirea cuceritoa-
re ale cirtii, in care Intrebirile cum nu se poate
mai incitante isi afld rispunsuri de maestru, au tul-
buritoarea fortd de a ne capacita spre sacru.

Carte de Suflet se numeste editura care ne pri-
lejuieste aceastd intilnire cu doud nume de refer-
ingi ale culturii roméanesti, Aurelian Titu Dumit -
rescu si Ciprian Chirvasiu, intre copertele unei
nu mai putin cirti de suflet: Ateliere in paragind.

La capitul acestei odisei intre lumesc si sacru,
Aurelian Titu Dumitrescu consideri de datoria
lui si ne avertizeze: “Bitrine, nimic nu e minci-
uni in cartea aia. Dar am uitat s spun adevarul:
poezie, dal, dar nu in loc de viati”.

Nu cred in cirtile care nu au fost triite de
citre autor inainte de a fi fost scrise. In cartea de
fatd, o carte-poem a stirilor de gratie, cred cu
toatd convingerea.

TRIBUNA ¢ nr. 15 * 16-31 martie 200%




Un altfel de inconstient

B Joana Codoban

ADRIAN OPRE
Incongtientul cognitiv. Perceptie subliminald si memorie
implicitd; aplicatii in psihoterapie si publicitate
Cluj-Napoca, Asociatia de Stiinge Cognitive din
Romania, 2002

o datid ni s-a intimplat si prevedem un
eveniment neplicut, si fim atit de siguri
i ceva rau se va intdmpla incit nimic si
nu ne poati convinge de contrar. Existi o parte
din noi care stie mai multe despre lumea incon-
juritoare decit stim congtient? Ce anume din noi
poate si ne convingi de iminenta unui fapt?
Poate aceastd parte a noastrd si ne conduci viaga?
Cei mai mulgi psihologi consideri ci
incongtientul este o parte a mingii noastre care nu
ne este accesibild in mod direct, care este ascunsi
de noi, dar care ne poate conduce viata. Aceastd
particicd ridicd un semn de intrebare pentru
fiecare, ne stirneste curiozitatea si interesul. De
ce ni se pare aga de interesanti? Pentru ci este o
necunoscutd, o parte putin explorati de stiingi,
un loc al mitului i povestilor.
incid de la lucririle lui Freud legate de natura
incongtientului (1912, 1915, 1923), interesul
oamenilor de stiingi, dar mai ales cel general, s-a
indreptat spre influentele pe care le exercita
incongtientul. O serie de teorii au fost elaborate
pentru a explica inexplicabilul fenomen.
Psihanalistii I-au considerat un punct central in
vindecarea bolilor psihice si in restabilirea

bunistirii individului, dar explicatiile date de ei
nu sunt confirmate. Curentul behaviorist ajunge
sd nege existenta inconstientului, o dati cu
negarea constiintei in general. Lipsa metodologiei
capabile si evidentieze aspectele urmirite a con-
stituit o problemi pentru cercetarea in domeniu.
Dar si aceastd etapi a fost depasitd. Cognitivistii,
curentul dominant in momentul de fati in psi-
hologie, au readus in discutie problematica
incongtientului, dar nu din perspectiva unor
teorii puerile, fanteziste, ci pornind de la baze
concrete.

Cartea lui Adrian Opre, Incongtientul cognitiv.
Perceptie subliminald si memorie implicitd; aplicatii in
psihoterapie si publicitate, se Incadreazi In aceastd
noui serie de cercetiri care incearci si resta-
bileasci adevirul asupra a ceea ce inseamni
incongtientul §i cum anume ne influenteaza aces-
ta in ceea ce intreprindem. Adrian Opre, prezintd
cu claritate §i pregnanti evolutiile conceptuale
din paradigmele stiintifice care au ocupat spatiul
Psihologiei de-a lungul timpului. Mai mult, clari-
ficarile pe care le aduce sunt bine argumentate
stiintific si oferd o noud perspectivi coerenta si
credibild asupra incongtientului.

Cartea descrie evolutiile teoriilor si criticile
care le-au fost aduse, propune o noui abordare,
dar oferi si noi date obtinute experimental. in
prezentarea teoriei, autorul reugeste si depigeasci
frecventa utilizare simpla a limbajului stiintific, a
conceptelor specifice domeniului, care se
adreseazi doar specialistilor oferind o carte
interesanti gi atractivi atit pentru specialigtii

Lumina in spirala

B Cristian Mag

LiviU GEORGESCU
Solaris
New York, Universalia Books, 2002

pocalypse now dezviluie agonia clipei care se

firimiteazi, clipd insingeratd a omului si a

universului deopotrivi, pentru ci ,de sdnge
se lipesc bucdti de cosmos“ si ,,animalul incoronat cu
vibratii isi apleacd auzul/pe ape trandafirii“, ,Orbecdind
intr-un galant colaj visceral, eul liric potenteaza
forta gAndului de a ,pipdi“ fragmentele dispersate
ale lumii naufragiate in marea primordiala.

intr-o poetici a fragmentarului, tabloul se

prezinti ca o Gradind a desfatarilor cu flori carni-
vore si fructe veninoase in care ingerul
Apocalipsei a venit ,pe lira pictatd“ a dezintegrarii
materiei. Ritmul cuvintelor bolnave provoaci
muzica deznidejdii ,ca o rugdciune in leprozerii®,
dar , floarea lenesd in sfera ei putredd“ pregiteste
sdmanta unei noi creatii, pentru ¢ mereu ,,un
Dumnezeu de iubire“ pune ,,sdmbure ribddtor sub
apele Potopului®.

Flacira constiintei cauti forma dintai, iar
muzica monadelor se intretaie cu linigtea din
ysarcofagul luminii“: ,plonjez in mine prin crapdturile
Sfocului / in intuneric / in durerea cuvintelor mele/in
imbratisare”. ,, Lumina se tiriie prin singele meu*, iar
epifania inseamna  iatd-md*, ,totul din raddcinile
Iui“ fiind smuls in oglinzile gindului care ,crapd ca
0 saminga“.

Si pentru ci, aga cum aminteau fragmentele
orfice, ,,oamenii sunt zei muritori, iar zeii sunt oameni
nemuritori®, ,treci prin mine cu moarte prin viata mea
plind/de lumina mortii si vietii tale“. Dar la capitul
luminii dublul fiingei isi atinge chipul unic, iar
moartea simbolici inseamni trecerea in oglindi,
in spatiul striluminat al coincidentei contrariilor
citre care converg liniile destinului: , pleacd
tnoartea in zepeline paralele cu singele meu*.

Simbolic, apocalipsa inseamni arderea timpu-
lui intr-o clipi. In mitologia hindus3, zeul etern
isi unge trupul cu cenuga universului distrus rit-
mic in mahapralaya; ,cenuga“ poarti memoria
existentei purificate in intoarcerea la unic,
reprezentind siménta unei noi creatii infiptuite
prin vibratiile focului vegnic. In ciutarea focului
sacru face poetul ,pelerinajul in cenugd®, ,,amintirile
mele sint amintirile tuturor oamenilor / si amintirile
tuturor oamenilor sint ale Domnului.

Genezd dezintegratd este Imnul creatiunii revelate
intr-o ,vivisectie“ vizionari; ,amintirile mele
recreeazi existenta prin puterea Cuvantului po-
etic a carui esentd paradoxali e nefiinta: ,la inceput
era sau nu era nefiinta“. Omul este fiinta visdrii,
osciland intre a fi i a nu fi, de aceea poetul
recurge la o tehnici a discernimantului, dupi
modelul filosofiei Samkhya, pentru a revela, de la
inceput, fiinta sau nefiinta din noi si din lucruri.
De la treptele primordiale ale ,neficutului®, cer-
cul existentei care tinde si-si atingi centrul tran-
scendental devine o spirald, evoluind de la

domeniilor tangente cit si pentru nespecialigti in
domeniu. Problemele sunt sistematizate, aranjate
ca piesele unui joc de puzzle care oferi in final o
perspectivi de ansamblu destul de sintetici dar
oferind si detaliile necesare.

Aplicatiile practice pot fi foarte importante.
Adrian Opre dezvolti posibilititile unor aplicatii
practice prin cercetirile in domeniul psihologiei
clinice si al publicitigii. Tratarea fobiei se
dovedeste unul dintre domeniile care poate bene-
ficia in urma studiului inconstientului.

Implicarea cunostintelor evidentiate de aceastd
lucrare in domeniul publicitar se poate dovedi o
misuri de efect in crearea unor reclame de succes
pentru ci aceastd carte rispunde, atit teoretic cit si
experimental, cu succes la intrebarea: cum ar
putea fi mai bine influentati oamenii prin public-
itate fird ca micar ei si-si dea seama? Sau tot ast-
fel: cum s-ar putea feri de atare influente? Chiar
in domeniul politicii, consilierii care lucreazi in
cadrul programelor electorale, ar trebui si aibi in
vedere aceste rezultate legate de cercetarea
incongtientului din perspectivi cognitivi. in ceea
ce priveste Intrebarea celor mulgi §i nespecialigti:
cum ne-am putea feri de astfel de manipuliri?
recomandarea noastri este: cititi cartea domnului
Adrian Opre si veti stii raspunsul la aceasti intre -
bare si la multe altele!

u

samorful“ mineral, citre ,osul“ §i ,,carnea®,
Wfagurii vazului si auzului“si ,aguridele mirosului si
gustului®; treptele simgurilor ,erau sau nu erau senti-
mentele/treptele sentimentelor erau sau nu erau gin-
durile“ §i ale acestora, oglinda gandurilor: treptele
oglinzii gindului sint sau nu sint/si nici nu vor fi
gindurile vorbitoare®.

Realitatea (poctici), in treptele spiralate ale
devenirii (aga cum William Blake picta scara lui
Tacov) se dovedeste a fi ,amestecul” si ,pilpiirea®,
intr-un joc al dragostei intre fiingi si nefiingi a
cirui finalitate e fiintarea; ,devenirea tine in ea
fiinga/precum_focul tine arderea®. lar ,,pilpiirea si vidul
stnt amestecul/unui gind rugul etern; ,plutind in
spatiul iubirii“ (,cind adevdrata viatd va fi o salaman-
drdfretrasd din vechi incendii), ,inima bate in spirald
intr-un vid stralucitor®.

u

Nota redactiei: Liviu Georgescu (n. la Bucuregti,
in 1958), stabilit in 1990 in SUA. Poet, pictor
si violonist; fost membru al Cenaclului de
Luni, condus de Nicolae Manolescu. membru
al orchestrei medicilor din New York.
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Printul strain si monarhia
constitutionala la romani

B Toader Nicoard

esi cazul romanesc nu este unul neapirat

paradigmatic, dezbaterile si preocupirile

instaurdrii unui pring striin pe tronul
principatelor unite reprezintd un demers cu va-
loare ideologici si politici ce se cuvine recuperat,
intr-o istorie a ideilor politice romanesti care se
mai lasi inci agteptatd. In fond, monarhia consti-
tutionala si-a evidentiat virtutile fagd de alte
forme de guvernare, mai ales fat3 de diversele
ipostaze ale republicii. Ea insigi o formi a
“Republicii” lui Aristotel, monarhia consti-
tutionali are avantajul de a conserva continuitatea
statului si functionarea institutiilor sale prin per-
soana regali investitd cu autoritatea supremad, cit
si prin dimensiunea simbolici “charismatici” a
acesteia.

O istorie turmentatd, complicatd de jocul
marilor puteri, a ficut ca in spatiul nostru, prin-
cipiul ereditar si nu ajungi la implinire, viduvind
tirile noastre de o monarhie medievali puter-
nici, cu toate consecintele izvorite de aici, pe
parcursul evului de mijloc. La inceputurile tim-
purilor moderne au existat insi tentative de inte-
meiere a unor dinastii ereditare “nagionale”, semn
al maturizirii unei congtiinte politice moderne.

Se cuvine subliniat ¢ organizarea unei
monarhii moderne puternice a stat in centrul
dezbaterilor teoretice, strins legatd de alte doui
aspecte, aducerea unui pring striin §i unirea celor
doui principate romanesti.

Fireste n-au lipsit proiectele de unire a celor
doui principate, niscute in ciutirile i pertrac-
tarile rezolvirii “problemei orientale “ §i de recu-
perare a mostenirii teritoriilor crestine stipanite
de Imperiul Otoman, dar enumerarea lor ar fi de
prisos in circumstantele de fati. Ceea ce ne
intereseazi este dezbaterea cu privire la necesi-
tatea aducerii printului striin ca o garantie a inde-
pendentei, modernizirii si consolidirii unui stat
modern §i puternic. Prezenti in memoriile
boieresti din a doua jumitate a secolului al XVIII-
lea, ideea printului striin se va dezvolta in dezba-
terile politice din deceniile trei si patru ale se-
colului XIX. Ideea unui stat roméanesc la gurile
Dunirii, fie sub forma unui “regat al Daciei”, fie
sub cea a unei “Confederatii danubiene” revine
mereu in dezbaterile publice, legati de ideca
aducerii unui pring striin.

Unul din cele mai interesante proiecte este cel
al unui grup de boieri din anul 1829, intitulat
“Cererile ce ar putea face Valahia si Moldova la un con-
gres de printi strdini pentru siguranta lor cea dinldun-
tru”, in care regisim formulate intr-un limbaj
modern aceste deziderate. Dupi ce la primul
punct se cerea ca “Valahia si Moldova sd se impreune
si sd se facd amdndoud un principat”, la punctul 6 se
stipula ideea dupi care “cdrmuirea acestor doud
provincii sd fie monarhie, dupd mogtenire”, iar cir-
muirea acestei noi monarhii “d se incredingeze la
un pring din_familiile domnitoare in Germania de sus,
fdrd insd a se supune sau a se intrupa monarhia cu
alta”. Printul urma si fie ales de Austria, Franta si
Englitera, iar dupi alegere, printul urma si fie
instalat ca monarh de Rusia si Turcia, care urmau
si-i dea “titlul si rangul ce ele vor gdsi cu cale intre

ceilalti printi domnitori europeni fird insd a se amesteca
de aici incolo in altceva”. La punctul 20 al memoriu-
lui se cerea ca printul “sd cdrmuiascd dupd o consti-
tutie, in toatd viata sa”, iar la “moartea printului dom-
nitor, coroana sd treacd impreund cu toate drepturile ei,
la mogtenitorii sdi din linia dreaptd pogordtoare, insd
numai parte barbdteascd, dupd alegerea ce va face el prin
dieta sa”. (Eudoxiu de Hurmuzaki, Documente privind
istoria Romanilor, X, Bucuresti, 1897, p. 647-649.)

In perioada elaboririi Regulamentelor
Organice, ideea revine mereu, alimentind
spiritele clasei politice romanesti, in principal a
micii boierimi “carbonare”, dar §i a marii aris-
tocratii, inclusiv printii regulamentari. Rolul
pringului striin §i ratiunea sa se contureazi tot
mai clar. Prin el, prin prestigiul dinastiei din care
s-ar trage, el ar materializa suportul marilor pu-
teri europene impotriva ingerintelor ruse. Iati ce
declara unul dintre membri familiei Ghica cu
privire la necesitatea imperativi a instalirii unui
pring striin: “Tatdl meu a_fost domnitor, acum e un-
chiul meu, si totugi nu existd sacrificiu pe care sa nu-1
fac pentru a ddrui tarii mele singurele doud baze de exis-
tentd care sd-i poatd permite sd spere la o oarecare stabi-
litate: reunirea celor doud principate i urcarea pe tron a
unui pring strdin”. Marele vornic Filipescu declara
diplomatului francez Bois le Comte: “Am accepta
cu lacrimi de recunogtingd in ochi orice pring strdin, ori-
care ar fi el, numai sd nu fie nici rus, nici turc, nici grec,
nici evreu”. Dincolo de aceste preciziri, ideea era
¢ nu persoana pringului importa, ci solutia
monarhici ereditari ca principiu de organizare
moderni a noului stat. Ultimii ani ai regimurilor
regulamentare au cunoscut o efervescenti politici
deosebitd, context in care propunerile i
proiectele de reorganizare sub un pring striin vor
reveni cu obstinatie, se vehiculau nume si dinastii
diverse, ducele de Nemours, pringul Serge de
Beauharnais, duce de Leuchtenberg (ginerele
tarului Rusiei) etc., etc.

Izbucnirea crizei orientale o dati cu rizboiul
Crimeii a adus pe tapet problema romanesci.
Clasa politici, romanii din emigratie au incercat
sensibilizarea diplomatiilor europene fagi de soar
ta principatelor. Modelul regatului Belgiei este
mereu avut in vedere. “Doringele cele mai fierbingi
ale Principatelor sunt ca din ele sd se facd un regat dupd
exemplul Belgiei”. Tronul este propus unui pring
din familia regali britanici, in persoana ducelui
de Cambridge.

Insisi diplomatii europeni constati ci “Jarile
romdne nu erau in stare sd dea o dinastie nationald”,
deoarece “ar fi greu a face pe moldoveni sd primeascd
un valah sau pe valahi un principe moldovean”, solutia
rezonabili fiind printul striin care putea intruni
sufragiile tuturor si putea tine dreapti balanta
intre diferitele tendinte. Printul Talleyrand scria
urmitoarele intr-o scrisoare adresati contelui
Walevski: “ideea unui pring strdin deveni atdt de
nedespdrtitd de cea a unirii, cd tara nu voiegte sa mai
ingeleagd pe una fard cealalta” (D. A. Sturdza, Acte i
documente, III, 1907)

La rindu-i, Grigore Alecsandrescu scria in
ziarul Steaua Dunirii din iunie 1856: “Vrem
Unite... Impreund cu unirea vrem un principe striin

onarhia romana, istorie si cultura

Regele Carol al Il-lea salutind
garda de onoare (1937)

dintr-o familie valo-latind, cdci numai astfel vor inceta
intrigile pentru domnie, izvor al nenorocirii noasre.
Prin aceasta Puterile europene se vor interesa mai de-a
dreptul la soarta noastra”. Interesant ni se pare un
manifest pro-unionist elaborat de un “roman si
patriot” din Tecuci care scrie: “Unirea Principatelor
sub un domnitor ereditar, din Franta, Anglia sau
Piemont, infiintarea unei capitale din nou, la hotarul
ambelor Principate...”.

in programului Comitetului central al Unirii
chestiunea pringului striin era unul din punctele
esentiale. Opinia internd din ambele principate
era convinsi c¢i numai astfel societatea roméa-
neasci poate accede politic spre modernitate si
civilizatie. Dupi lungi dezbateri, divanurile ad-
hoc din cele doui ¢iri, sunt de acord asupra aces-
tui punct. “Principe strdin cu mostenitorea tronului,
ales dintr-o familie domnitoare din ale Europei, si ai
cdrui mogtenitori sd fie crescuti in religia tari”’. Cu
referire la acest punct trei din rezolutia divanului
ad-hoc al Moldovei, Mihail Kogilniceanu
declara: “Pentru ca unirea principatelor sd producd tot
binele ce se agteaptd i inlduntru §i in afard, este tre-
buinta de a se institui un guvern tare, stabil, respectat
induntru de tofi si sprijinit in afard de marea familie a
caselor domnitoare. Un asemenea guvern nu il poate da
regimul vitios al domnilor electivi si schimbdtori care,
istoria este martord, ne-au produs slabiciuni, aspiranti si
corumtie prin abuzurile si nepotismul lor, si mai ales
ndavdliri §i razboaie prin despartirea tarilor gi prin
supunerea domnilor la toate inrduririle strdine.
Principatele sunt insetate de legalitate, de stabilitate i de
dignitate nationald, i acestea nu se pot dobdndi decat
intorcandu-se la vechiul principiu al ereditdtii tronu-
lui... si pundndu-se in capul Principatelor Unite un
pring strdin, ales din dinastiile domnitoare ale Europei,
in afard de cele ale statelor vecine, spre a nu motiva
strdine tnrduriri”. (Antologia gandirii romanesti,
Bucuregti, 1966, p. 43.)

La rindul siu, pringul Gheorghe Bibescu, fost
domnitor regulamentar, explica Adunirii ad-hoc
a T4arii Romanesti, ratiunea pentru care romanii
au nevoie de un pring striin: “El ne va aduce pe
langd puterea materiald cea trebuincioasd i acea putere
morald ce-i va da o aliantd si relatiile sale cu capetele
incoronate, apoi el singur ne va scapa de acele vrdjbi, de

|
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acele rivalitati care se vor tnmulti in urma unirii princi-
patelor si care amenintind sd castige pand la clasele cele
mai de jos, vor face din aceastd nenorocitd tard o arend
unde toate puterile, toatd vitalitatea, se vor atrage in
luptele de partide si de factii’. (A. D. Xenopol, Istoria
partidelor politice, p. 314).

Ratiunile aducerii unui pring striin sunt ex-
primate in modul cel mai plastic de citre Grigore
Ghica, fostul domn al Tirii Romanesti, intr-o
scrisoare din 18/30 mai 1856, adresati contelui
‘Walevski, ministrul de Externe al celui de-al doi-
lea Imperiu francez: “Unindu-se principatele, s se
puie un pring sau un rege strdin spre a le guverna, cdci
numai un strdin va fi in stare sd le facd fericite. De li
s-ar da un print pamantean li s-ar face iardgi cel mai
mare rau. Cu ruginea mea mdrturisesc cd in timp de
7 ani ct am guvernat Moldova am facut o multime de
nedreptdti si de nelegiuiri. Insd ce s fac cand eram in
inrudire gi in amicitie cu boierii? Cum era sd nu pun
ministru pe varul meu, logofdt mare pe cuscrul meu,
ispravnici pe nepotii si pe amicii mei, privighetori si
politai pe oamenii acestora. Cu printul pamdntean
iardsi s-ar deschide drumul spre domnie la toti aris-
tocratii, de a spera fiecare indeosebi la domnie, imprejir
rare ce a produs totdeauna i partizi (partide) de la care
iese cea mai mare mizerie pentry tard”. Concluzia lui
Grigore Ghica era deci: “trebuie un Pring strdin,
Mogtenitor tronului, un cap incoronat care sd stea in
relatii cu Inaltele Puteri, cu indatorirea ca fiii sdi,
mogtenitorii sdi sd primeascd religiunea ortodoxd.
Numai un aga Pring va fi in stare sd tie echilibrul
dreptatii”. (D. A. Sturdza, Acte si documente,

VI, p. 91)

In Actul explicativ al Adunirii Tirii Roma-
nesti se exprimi aceleasi considerente de asanare
interna i de prestigiu international. Raportorul
comisiei din Tara Romaneasci, Ion Britianu,
remarca cu privire la al treilea punct al rezolutiei:
“Romdnii vor astazi cu tdrie ca sd aibd in capul noului
stat un pring luat dintr-o _familie domnitoare in Europa
Apuseand. Cerdnd un conducdtor din aceste dinastii dau
chezdsie Europei cd sunt hotdrdti si meargd, in cel mai
deplin pe drumul ce insdsi urmeazd, adecd drumul pro-
gresului, al civilizatiunii”.

Actul explicativ al votului Adunirii ad-hoc,
din Valahia reia ideea legiturii dintre unire, stat
modern si pring striin: “Chestiunea unirei
Principatelor intr-un stat unic prezintd, ca un corolar
neapdrat, in mintea fiecdruia, chestiunea gefului nostru
de stat gi ludnd mai cu seamd in privire sistemul guver-
namental astazi domnitor in Europa, principiul ered-
itatii tronului in Romdnia apare singurul capabil a
asigura noului stabiliment politic toate garantiile ce le
fagdduiesc ai sdi fondatori. Ca pringul domnitor sd poatd
preveni geloziile gi rivalitdtile ce ar face neapdrat sd se
nascd intru romdni, un simplu cetdtean romdn chiemat
la tronul unui stat, ca el si nu fie prepus cd are legaturi
luate mai dinainte, cd are preferin{d pentru cutare sau
cutare partidd, familie sau persoand, ca sd inspire o
deplind incredere supugilor sdi, dandu-le toate garantiile
ce nu ar putea da un domn pamdntean; ca prin legd-
turile sale de sdnge sd inlesneascd introducerea Romdniei
in marea familie a staturilor europene §i sd-i asigure mai
bine al lor sprijin; ca sd se poatd bucura inlduntru gi
inafard, de autoritatea, de prestigiul ce se cuvine unui
suveran, unui fondator de dinastie”. (Romulus Seiganu,
Ideea Unirei in Tdrile Romédne. Cand
s-a ndscut §i cum a evoluat ideea infaptuirii Romdniei
Mari, Bucuresti, 1933, p. 14)

Compromisul de la Osborne dintre Napoleon
al I1I-lea si regina Victoria elimina solutia printu-
lui striin, datoritd opozitiei Turciei, Rusiei,
Angliei si Austriei. Solutia alegerii lui Alexandru
Ioan Cuza a fost firi indoiali salvatoare, dar una
de scurtd durati. Convingerea ¢ doar un pring
dintr-o dinastie ereditard a Europei poate face din
Rominia un stat modern a rimas fermi la nivelul

clasei politice romanesti. In declaragia de mulgu-
mire a Adunirii Elective a Moldovei, din data de
5/17 ianuarie 1859 — deci in chiar ziua alegerii lui
Cuza — redactati de Hurmuzaki, se declari:
“Adunarea Electivd inaintea lui Dumnezeu §i a oame-
nilor, declard ca Unirea Principatelor intr-un singur stat
si sub un principe strdin din familiile domnitoare ale
Europei, cerutd in unanimitate de Adundrile ad-hoc in
memorabile zile din 7 si 9 octombrie 1857 a_fost, este si
va fi dorina cea mai aprinsd, cea mai generald a natiei
romane. Adunarea Electorald, in numele Tdrii, rosteste
adénca ei pdrere de rdu, ¢d aceastd mare dorintd, singura
care, implinitd, poate asigura fericirea a cinci milioane de
romdni, nu s-a implinit”. (D. A. Sturdza, Insemnrile
doringelor rostite de divanurile ad-hoc, Bucuregti, 1895,
p. 107)

Insusi domnul unirii se va considera intr-o
noti adresati Puterilor Garante drept “reprezen-
tantul unei mari idei”, decis si-si dea “tot concur-
sul la realizarea vointei natiunii sale”. “Eu constat,
odatd in plus — spune el — cd tara a cerut unirea sub
un pring strain”. Ideea va reveni mereu in concian-
bulele din jurul curtii de la Bucuresti si in core-
spondenta lui Cuza cu ambasadorii marilor
Puteri. Cuza se va arita foarte preocupat de suc-
cesiunea sa, iar “abdicarea gi instituirea unui pring
strdin prin alegerea natiunii romdne” erau considerate
“tnarea idee menitd sd incoroneze cariera mea politica”.
(A. D. Xenopol, Istoria partidelor politice, p. 392.)

Astfel, actul de la 11 februarie 1866, cu toate
avatarurile sale, a fost urmarea oarecum “fireasci”
a unei evolutii istorice de durati. Diplomatia
curopeani se agtepta nu numai la aducerea unui
pring strdin, ci chiar si la proclamarea indepen -
dentei. De subliniat ¢i in tard toate grupirile
politice i toate personalititile au salutat instau-
rarea dinastiei striine ereditare si consacrarea pre-
rogativelor sale printr-o constitutie, atat spiritele
liberale cit si cele conservatoare erau satificute.
Asociati cu principiul unei guverniri reprezenta-
tive, formula monarhici era garanta ordinei si sta-
bilititii interne, alituri de prestigiul si respectul

extern. Vasile Boerescu si gruparea din jurul siu
considera monarhia constitugionali drept “cea mai
perfecta creatiune a geniului uman, cea mai igenioasd
forma de guvern prin care nici despotismul, nici anarhia
nu poate degrada societatea”. Pentru Ion Ghica,
monarhia constitutionali intruchipa “domnia legii
st a voinei nationale”, iar pentru M. Kogilniceanu,
o misuri de intelepciune, impusi de ratiuni

de stat.

Liberalii radicali, republicanii prin excelenti
de la 1848, au devenit monarhisti, dupi spusele
lui Ton Britianu, deoarece “aici au vizut salvarea
natiunii”, dinastia striini devenind conditia indis-
pensabili pentru garantarea existentei statului
roman.

Departe de a fi o solutie de conjuncturi sau
capriciul unor aventurieri politici, ideea
monarhiei constitutionale ereditare si a aducerii
unui pring striin pe tronul principatelor roméine
unite a reprezentat solutia salvatoare, care a prezi-
dat formarea statului romin modern, indepen-
dent si unitar, a fost modalitatea cea mai adecvatd
la conditiile timpului, de racordare a Romaniei la
valorile politice si de civilizagie ale Europei.
Reflexia politici pe marginea acestei forme de
organizare politico-institutionale, ca §i aducerea
unei familii domnitoare dintr-o dinastie euro-
peani, au reprezentat si reprezinti contributii
insemnate la teoria politici moderni, un capitol
insemnat la istoria ideilor politice romanesti si
curopene deopotrivi.

Regele Mihai (1990)
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Traditia monarhica

la romani
B Joan-Aurel Pop

onarhia a revenit In atentia opiniei pu-

blice romanesti, din varii motive, dupi

1989. Presa a reflectat in moduri diferite
aceasti revenire, rispunzind, dupi pricepere,
cerintei stringente a constiintei colective. Este
dezarmant, totusi, adesea, astizi a constata cat de
usor se fac aprecieri legate de monarhie, in totala
necunostingi de cauzi. Nu de putine ori, voind
se evidentieze vechimea monarhiei la romani,
anumiti “exegeti” ne invati ci primul nostru rege,
incoronat la 1881, a fost si primul monarh al
romanilor. Faptul ar fi exact, numai daci
monarhul s-ar identifica exclusiv cu regele, ceca
ce nu este cazul. Monarh este oricare tip de
principe care are (fie si numai de drept) puterea
supremi intr-un stat suveran, putere pe care o
transmite, de reguli, ereditar. De obicei, in evul
mediu, predomina conceptia ¢i aceastd putere a
suveranului venea de la Dumnezeu.

Regele Carol I, Principele Mogtenitor Ferdinand si Principele Carol

Rominii au avut, ca toate popoarele europene,
monarhi inci din evul mediu. Statele romanesti
au fost monarhii de la inceputurile lor. Primele
marturii - este drept, narative - despre puterea
suverani la romani coboari in timp pini pe la
anii 900. Atunci, conform magistrului P., notarul
regelui Bela (faimosul Anonymus), romanii si
slavii din Transilvania aveau un principe (dux)
numit Gelou. El era “un anumit romain” (quidam
Blacus), care “avea domnia” sau stipanirea
(dominium habebat) peste un stat de tip medieval
timpuriu, aflat in plini organizare. Dintre toti
“ducii” pomeniti in Transilvania, Banat si Crigsana
de citre Anonymus, numai despre Gelou se
spune clar ¢i era roman si ¢ “avea domnia”,
ceilalti fiind conducitori subordonati (poate
vasali) impiratului de la Constantinopol (cazul
lui Menumorout) sau tarului bulgar (cazul lui
Glad). Firegte, nu se stie cum au dobandit acesti

“duci”/voievozi puterea, dar se poate presupune -
apeland la analogii - ¢i prin alegere de citre
adunarea cnezilor/juzilor. In acel timp ins3, in
zona Europei Central-Orientale, majoritatea
suveranilor diferitelor state nu intruneau inci
toate caracteristicile monarhiei medievale mature.

Peste aproape trei secole, la 1185-1186, in
urma unei revolte antibizantine, s-a format un
nou stat in preajma Dunirii de Jos, numit impro-
priu “Al Doilea Tarat Bulgar”. Era, de fapt, un
stat al romanilor si bulgarilor, condus de fragii
romani Petru gi Asan, care vor fonda o dinastie, a
Asinestilor. Fratele lor mai mic, Ioniti Caloian,
avea si fie intre anii 1197 si 1207 “tar al
romanilor si bulgarilor”, incoronat dupa toate
regulile de extractie romano-bizantini. El s-a
mandrit cu originile romane ale sale si ale
poporului siu, iar papa Inocentiu al III-lea I-a
flatat in acest sens, urmirind si-1 atragi la biserica
apuseani. Trecind la catolicism, Ionitd spera si-si
ridice prestigiul, fiind recunoscut drept impirat si
ridicAndu-si biserica sa la rang de patriarhie. Papa,
care se vedea pe sine depozitarul intregii puteri
spirituale si temporale (plenitudo potestatis) din
toatd Crestinitatea, nu i-a dat decit titlul de rege,
iar capului bisericii sale pe acela de arhiepiscop.
Dincolo de orgoliul papal, lumea crestini euro-
peani avea atunci doar doi imparagi (care se con-
testau reciproc), unul bizantin (in Risirit) si altul
romano-german (in Apus). Restul suveranilor
veneau in ordine dupi ei, respectindu-se o anu-
mitd ierarhie. Dar, dincolo aceste variatiuni,
Toniti si urmasii sai (bulgarizati treptat) au fost
monarhi in ingelesul deplin al cuvantului.

Unii roméni din Transilvania, Banat si Partile
Vestice au cunoscut monarhia ungara si au triit in
cadrul ei imediat dupi anul 1000, cind Vajk s-a
crestinat (cu numele de botez Stefan) i a fost
incoronat ca rege. Sub domnia lui crestin (1000-
1038), ca rege al ungurilor (si nu al Ungariei!),
Stefan a incadrat prin cucerire in statul siu partile
de cAmpie ale Crisanei, Banatului si unele regiuni
deschise din Transilvania, pini pe la Bilgrad
(Alba-Iulia). Treptat, in secolele XI-XIII, teritori-
ile locuite de romani pani la Carpatii Orientali si
Meridionali (privind zona dinspre Apus) au fost
cuprinse prin cucerire in Regatul Ungariei. Desi
regii ungari au acceptat conducitori distincti ai
Transilvaniei (adici ai regiunii intracarpatice),
numiti dupi traditia roméino-slavi voievozi,
acestia din urmi nu erau monarhi, fiindci nu
erau suverani, nu erau incoronati, ci detineau
doar o dregitorie dati de rege. Dupi 1541, cind
Ungaria s-a destrimat, Transilvania a devenit
principat autonom sub suzeranitate otomani,
pani la 1688. Principii Transilvaniei au avut cele
mai multe dintre caracteristicile monarhilor
europeni (inclusiv incoronarea si detinerea pute-
rii “din mila lui Dumnezeu”), desi pliteau un
tribut anual turcilor. Dupa 1688 (in planul relati-
ilor internationale, dupi 1699), suverani ai
Transilvaniei au ajuns si fie Impiratii habsburgi,
ca “mari principi ai Transilvaniei” si ca regi ai
Ungariei (ocupate treptat dupd 1541). Rar, cite
un monarh romén sau de origine romini a ajuns
si domneasci asupra Transilvaniei, Banatului i
Pirtilor Vestice, cum au fost Matia Corvinul sau
Mihai Viteazul. Numai ¢i primul nu a fost rege
in calitate de romin, ci de ungur §i catolic, iar al
doilea a detinut puterea meteoric, fird si poati da
misura unei adevirate guverniri. lancu de
Hunedoara in secolul al XV-lea si Nicolaus
Olahus in secolul al XVI-lea au fost guvernatori
ai Ungariei, cel dintai al Intregii tiri, iar cel de-al
doilea al Ungariei nord-vestice, acaparate de
Habsburgi. Dar nici ei nu au fost suverani, avind
deasupra lor cite un rege, si nici nu au deginut
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Alexandru Ioan Cuza

inaltele lor demnititi ca romani. Prin urmare,
romanii ardeleni au triit, intr-o formai sau alta,
sub monarhii striine pani la 1918.

in Tara Romaneasci si Moldova insi, unde
puterea de stat a fost romaneasci, situatia era alta.
Aici, din secolul al XIV-lea, s-au constituit state
centralizate, de sine stititoare romanesti, cu toate
institutiile adiacente lor, de traditie romano-b#
zantini i de influenti slavi. Puterea supremai era
detinutd de un “mare voievod si domn”, care-si
transmitea autoritatea urmagilor in chip ereditar-
electiv. Titlul de mare voievod exprima impune-
rea conducerii militare asupra celorlalgi voievozi
teritoriali i asupra altor membri ai familiei dom-
nitoare, denominati ca voievozi. Titlul de domn
exprimi insi puterea suverani, fiindci el semni-
ficd o calitate speciald, anume pe aceea de stipin
al ¢rii i al supusilor. Termenul “domn” vine din
latinescul dominus, sinonim cu stipanul, deopotri-
vi cel pamantesc si ceresc. Cuvantul dominus a
ficut de timpuriu cariera in latind, dar a dobandit
ingeles politic intr-o perioadi distinctd, numiti
“dominat”, cAnd impiratii romani se numeau pe
sine ca atare, exprimindu-si astfel suveranitatea,
puterea supremi in stat (dominus era cvasisinonim
cu imperator!). Ei erau deopotrivi “domni” pi-
maAntesti si ceresti, deoarece erau adorati ca zei, in
cadrul unui cult special. Roméanii au mostenit nu
numai termenul respectiv (domn - dominus), ci i
sensurile sale profunde, inclusiv pe cel politic.
Tulburitor este faptul ¢ “dominatul” s-a impus
ca regim politic in Imperiul Roman dupi
retragerea aureliani de la nordul Dunirii de Jos
(circa 271-275), ceea ce confirmi concluzia ci
daco-romanii din aceste regiuni au fost in mare
misuri in continuare sub dominatia Romei, s-au
simtit partasi la Orbis Romanus si supusi vechilor
lor “domni” §i “impirati”. Adevirata autoritate
sau stipanire, adicd “domnia” nu putea veni pen-
tru ei din Barbaricum, ci tot dinspre Roma cea
veche si apoi din noua Romi (Constantinopol).
Astfel, cAnd s-a Intemeiat “domnia a toatd Tara
Romaneasci” pirea si reinvie, cum ar zice cu
intuitie geniald Nicolae Iorga, dominatio totius
Terrae Romanae . Prin urmare, titlul de domn
exprima in roméaneste cea mai inaltd forma de
putere terestri si celestd, mostenitd din epoca
romani tirzie. In secolul al XIV-lea, cind s-au

constituit definitiv “domniile” Tirii Romanesti si
Moldovei, domnii nostri erau si se considerau
egalii tuturor celorlalti suverani. Titlul de imparat
(din latinescul imperator), arhaizat, a rimas departe
de realitatea palpabili, fiind preluat in basmele
roménilor. Pe de alti parte, oricum, impiratul era
numai unul si se afla la Constantinopol. Dupi
ciderea Bizantului sub “pigini”, tentatia imperi-
ald i-a fascinat vag si pe unii dintre suveranii
romani, firi insi ca aceasta si devini vreodati o
constanti in constiinta politici romaneasci. Sub
influentd slavi, impdratul a devenit uneori la
romani si “tar”, iar oragul impiratilor din Rasirit
s-a mai numit si Tarigrad. Este demn de notat ci
in Cronica moldo-rusi, elaboratd pentru
cunoagterea Moldovei in lumea slavi risiriteani,
Stefan cel Mare este numit §i “tar”, semn ci se
considera egalul celor mai inalti suverani, asimi-
landu-si titlul cu unul familiar mediului ciruia se
adresa scrierea respectivi.

“Craiul” §i “criiia” nu au ficut, de asemenea,
carier3 in mediile romAnesti interne, fiindci nu
aveau sens, citd vreme tronau “domnul” i “dom-
nia”. Totusi, din secolul al XVI-lea, traditia vasali-
tagii Tarilor Romane fagi de regatele Ungariei si
Poloniei - state prestigioase catolice - a condus si
la preluarea titlului de crai, ca o formi mai inaltd
de monarhie. De aceea, un cronicar, il numeste
pe Mihai Viteazul, dupi accederea de citre acesta
la putere in Transilvania, “crai”. Faptul poate si
aibi nsi si o altd explicatie: unii principi ai
Transilvaniei, urmasi ai regelui Ioan Zapolya, s-au
considerat pe sine “regi”, mostenitori ai traditiei
ungare, dupi destrimarea acestei tiri. Mai mult,
spre finele secolului al XVI-lea, Stefan Bathory a
fost deopotrivi principe si rege (e adevirat ci
titlul din urma se referea numai la Polonia). Asa
¢ Mihai Viteazul venea in fruntea Transilvaniei
la 1599 pe urmele unei tradiii “criiesti”. In plan
intern ins, aceasta “criiie” echivala perfect tot cu
domnia, fiindcd principele unificator se considera
“domn al Tirii Romanesti, al Ardealului i a toatd
Tara Moldovei”.

In mai toate documentele medievale i mo-
derne de cancelarie §i in multe alte imprejurari,
domnii roméAni au exprimat, uneori chiar ostenta-
tiv, ideeca monarhiei suverane, cum se intimpla
atunci peste tot in Europa. Titlul domnesc ince-
pea cu semnul crucii (“cruce-ajuti”) si cu formu-
la bizantino-slavi “Io”, ambele simboluri ale

sacralitaii puterii. “Io” nu are legiturd cu pronu-
mele personal la persoana intai singular, ci
descinde din numele propriu grecesc “loannes”,
care inseamni “cel ales de Dumnezeu ca si dom-
neascd”, “cel ales si guverneze”. Ultimul suveran
roman care a purtat acest nume, in vechiul siu
inteles, a fost Ioan Alexandru I (Cuza-Vod3). Era
trecutd apoi expresia “din mila lui Dumnezeu”
(analoga cu Dei gratia, tipica lumii de expresie
latin), ceea ce subliniazi originea divini a puterii
sau autorititii domnegti. Cu alte cuvinte, autori-
tatea domnului nu-gi avea izvorul in voinga vre-
unui principe pimantean, ci venea direct de la
Dumnezeu. De altminteri, ceremonialul preluarii
puterii de citre domni presupunea neapirat si
“mirungerea” (ungerea cu mir), echivalenti cu
pogorirea milei (gratiei) divine asupra protago -
nistului. Urma formula de “samodarjet” sau auto-
crator, adicd “singur stipanitor”, ceea ce exprimi
din nou ideea suveranititii.

Toate aceste semne §i simboluri, alituri de alte
elemente, aratd esenta monarhiei medievale la
romani. Fireste, in raporturile internationale,
anumite atribute ale monarhiei romanesti au fost
uneori afectate. Desi vasalitatea in sine nu pre-
supunea ingridirea in vreun fel a domniei, regii
Ungariei si Poloniei si-au depisit uneori preroga-
tiva de “protectori” ai domnilor Tirii Romanesti
si Moldovei, considerdnd aceste state drept
“feude” sau “ducate” ale lor. Pe de alti parte,
suzeranitatea otomani si apoi regimul turco-
fanariot au stirbit nu numai autoritatea domnilor
de la Bucuresti si Iagi, ci si integritatea teritoriala,
independenta tirilor si chiar autonomia lor
internd. Totusi, din punctul lor de vedere, chiar si
cand erau numiti de sultan (§i abia apoi alesi de
adunarea irii i unsi dupi datini), domnii
romAni se considerau “autocratori” §i depozitari
ai gratiei divine. Prin toate acestea, monarhia a
fost o realitate puternici si pereni la roméani, iar
traditia ei a rimas mereu vie.

| |

Ferdinand i Carol f-n Piata Unirii, Cluj (1920)
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Regalitatea

B Ovidiu Pecican

n istoriografia noastrd s-a discutat si in trecut

despre originile autohtone ale organizirii de

tip monarhic, ca si despre traditia prestigioasa
a acesteia. A ficut-o, Hasdeu, invocindu-i pe
Basarabii vizuti ca fiind cea mai veche dinastie
romaneasci - la origini, in viziunea expertului,
adevirati casti rizboinici -, a ficut-o si N. Iorga,
in repetate rinduri, din diverse unghiuri, si a
abordat chestiunea si Andrei Pippidi, invocind
traditia imperiald de tip bizantin. De fapt insi,
deocamdati nu dispunem de o analizi temeinici,
ampli, in acord cu cele mai recente achizitii ale
politologiei si teoriei sociale, drept care nici nu
putem sti cu adevirat mare lucru despre incepu-
turile monarhiei la roméni. Si Hasdeu, si Torga
scriau in vremea regalititii moderne roménesti
exersate de Casa Hohenzollern von Sigmaringen
prin optiunea de la 1866 a clasei politice
roméanesti. Traditia princiard mosteniti de la Cuza
Vodai si tnaintasii lui a fost insa abandonata dupi
un deceniu si ceva de exercitiu al puterii,
Rominia devenind pentru prima oari in istoria ei
- regat.

O trecere in revisti a formelor de organizare
medievali a puterii cunoscute pe acest teritoriu ar
trebui s inventarieze traditia imperiald romana si
cea a taratului bulgar; a diferitelor hanate si cha-
ganate impuse de migratori; micile regalititi bar
bare ale cumanilor si autoritatea unor episcopi
crestini cu eparhii mai mult sau mai putin clar
delimitate; ,ducatele” i ,,cipitiniile” care au
involuat sau au evoluat, dupi caz, citre forme
superioare de guvernare; in fine, domniile pro-
priu-zise, care pastrau - printre altele si datoriti
teritoriului avut in subordine, relativ redus fagi
de regatele din jur mai curind alura unor
autonomii cu tendinte rebele fatd de ansamblurile
statale (Bulgaria, Ungaria) din care s-au desprins,
decit o independenti politici reald. Dintr-o altd
perspectivi, puterea in viitoarele iri romane
medievale, Tara Romaneasci si Moldova, a fost,
mi se pare, in primul rind militar3, cici ea tre-
buia afirmati cu sabia in ménd; drept care, ter-
menul - slav - de voievod, ori cel latin de duce,
pot circumscrie mai corect felul acelei stipaniri

decat mai tirzia (poate) recuperare a lui domn
(de la dominus, stipan), venit din traditia imperiald
(unde imperator-ul era dorninus et deus) romani,
bizantini, dar si cruciati, adusa in regiune de
latinii de la Constantinopol, la inceputul secolu-
lui al XIII-lea.

La noi evul mediu nu a insemnat o feudalitate
“clasicd”, de tip occidental, aga cum este ea reper-
toriati de Marc Bloch sau de alti exegeti. El s-a
conturat printr-o coexistenti nu numai a romani-
cilor cu slavii, iar apoi a romanoslavilor care au
fost “vlahii’ cu succesivele valuri de invadatori

traditionalistd numeste - in lipsa unui termen mai
potrivit - ,feudalizare“ poate fi privit, in raport cu
experienta din trecutul nostru, drept o metafori,
nimic mai mult. Riguroasa piramidi feudali a
Occidentului se regiseste destul de aproximativ
in spatiul romanesc care, totusi, nu a fost unul
lipsit de ierarhii; doar atit, ci acestea au fost
rezultatul unor adaptiri institutionale nu lipsite
de inventivitate, dar care reproduceau modelele
strdine numai intre anumiti parametri.

Iati de ce, intr-un spatiu al multiplelor
autonomii premoderne, cum este fosta Dacie
generici din antichitate, o putere de felul regal-
ititii moderne i§i poate legitima existenta doar
trecind sub ticere alte tipuri de organizare social-
politic, pe care acelagi N. Torga, pomenit mai
sus, le ageza sub semnul unei democratii
medievale de sorginte tirineasci.

Regina Maria i Regele Ferdinand I

dinspre stepe, ci gi prin dezvoltarea unor comu-
nititi din aceeasi plimadi striromaneasci in
raporturi de relativd autonomie unele fatd de
altele. Stridania unificatoare, nu din cine stie ce
aspiratii ideale, ci din interesul pragmatic al
miririi la maximum a puterii proprii, a mai-mar-
ilor aristocratiei aborigene, incipiente sau mai
dezvoltate, dupi caz, nu s-a configurat pe terenul
unor ritualuri univoce de tipul omagiului feudal
si nici nu a depins intotdeauna exclusiv de un
feud, chiar daci atribuirea de piménturi a fost, si
la noi, o sursi esentiali de inavutire si promovare
sociali. Ceea ce istoriografia mai veche gi mai

Mihai cu ocazia intoarcerii pe tron (1941)

Adevirata legitimitate a regalititii in Roménia
este conferitd, ag spune, de Roméania insigi. Nu i
se poate refuza sub nici un pretext dinastiei noas-
tre moderne meritul de a fi creat tara ca atare,
prin dobandirea independentei politice si prin
intregirea de la sfarsitul primului rizboi mondial.
La fel, ins3, nu se poate trece sub ticere nici
esecul pe care aceasti creatie l-a inregistrat la
sfirsitul perioadei interbelice, cu un aport sub-
stantial al unuia dintre reprezentantii aceleiagi
case domnitoare. A fost o dinastie creatd de
Britianu si Bismarck, si inliturati de Petru Groza
si Stalin. Dincolo de circumstantele istorice, faste
si nefaste, inalienabilid rimine aura inefabili a
regalititii tnsesi.

S3 mai fi aflat printre sfetnicii Maiestagii Sale,
Regele Mihai, 1-ag fi povatuit altfel decit pare si fi
fost sfituit. Un rege, o stim de la Shakespeare,
poate si-si piardi tronul, dar aura il urmeaza pre-
tutindeni. Nu stiu cat de folositor a putut fi
turneul regal pe la marile curti ale lumii.
Ambasadori Romania are si va mai avea. Dar un
rege al cirui nume se leagd de fapte remarcabile,
cum este cazul la noi, nu este prea ugor repetabil.
L-as fi sfituit, asadar, pe Maiestatea Sa si acorde
mai mult timp romanilor de merit. Intr-o inflatie
de diplome, premii si cocarde firi glorie, acor-
darea titlului de cavaler, pentru diversele merite
de care multi romani s-au stiut face vrednici, ar fi
fost o prerogativi fireascd §i la Indemani, pentru
i necostisitoare, a regelui. Oare de ce Intarzie?
Si fie viata noastrd, a tuturor celor care triim aici,
mai putin vrednici de interes decit conjuncturile
internationale? N-ag crede-o.

u
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Familia regala in Transilvania

Succinte consideratii

B Gheorghe Iancu

l a inceputul anului 1919 Roméania Mare

abia deschisese ochii. Ce an se intrezirea?

Cu siguranti unul de eforturi, de proiecte
si actiuni interne si externe, care si duci la con-
solidarea statului romin, la 0 mai buni cunoagte-
re intre componentele ¢irii §i la continuarea pro-
cesului de unificare legislativ-institugionali. ince-
puturile acestuia le-au constituit elaborarea Ac-
telor de unire i extinderea taciti a Constitutiei
romine in provinciile unite. Pe plan externe,
obiectivele fundamentale au fost apirarea decizi-
ilor din anul 1918 si obtinerea consacririi lor de
citre Conferinga de Pace.

Din perspectiva timpului scurs se poate afir-
ma ci la sfirsgitul anului 1919 tintele primordiale
initiale propuse de statul roman erau indeplinite
sau pe cale de a fi infiptuite. Aceasta desi urmiri-
le rizboiului se resimgeau din plin, iar la granitele
de est si vest n-a fost doar o atmosferi de pace.
Ciocnirile militare cu forte bolsevice la est si cele
doui rizboaie romino-maghiare au perturbat evi-
dent procesul de evolutie normali a vietii de stat
si a oamenilor.

n Transilvania, regele Ferdinand I, ca simbol
al unitaii statale roménesti, a fost prezent in
congtiintele i inimile romAnilor, cu mult inainte
de a pasi efectiv pe meleaguri ardelene.

Fulgerarea din vara anului 1916 — scurtul vis
de fericire al romanilor, in opinia noastri — i-a
diltuit aureola de Domn i al romanilor de aici.

Sobrietatea, tenacitatea, rezistenta si credinga
nestrimutati intr-un final al evenimentelor favo-
rabil Romaniei i-au permis si fie perceput si
numit ca Rege Intregitor al Romaniei, singurul
suveran roman care a purtat un asemenea titlu.

in luna noiembrie 1918, romanii intruniti in
aduniri pentru alegerea delegatilor la Adunarea
Nationali de la Alba-Iulia au consemnat fird echi-
voc, in credentionale: Voim sd fim aldturati, imp -
reund cu teritoriile romdnesti din Ardeal, Banat, Ungaria
si Maramurds, la Regatul Romania, sub stipdnirea
Majestdii Sale, Regelui Ferdinand“'. Aceasti formu-
lare apare in multe alte acte de acelasi gen, ceea ce
permite aprecierea ci s-a actionat dupi un plan
prestabilit, al cirui fir putea porni de la Bucuresti.

Dupi 1 Decembrie 1918, Consiliul Dirigent,
reprezentant al guvernului in Transilvania, a in-
trodus aici viata de stat romaneascd’. Persoanele
publice care doreau si-gi continue activitatea in
institutiile statului roman au trebuit si depunid un
jurimant de fidelitate fatd de acesta, care incepea
astfel: ,Eu, xy, jur cd voi fi credincios lui Ferdinand I,
regele Romdniei, si Consiliului Dirigent...“ Acest gest a
generat controverse atit in epoci, cit gi mai apoi.
Cele decise atunci de autorititile romanegti au
primit confirmarea din partea Conferintei de Pace.

fn eforturile de decantare a valorilor autentice
ale roménilor din Vechiul Regal i din Transilva-
nia, chintesenta acestora fiind Casa Regali, Ion
Agirbiceanu a formulat (la 1 martie 1919) consi-
deratii profunde imbricate intr-o limbi de poet
care-gi pastreazd deplina actualitate gi astiz?:
wPentru ca solidaritatea nationald sd se poatd produce
pand la ultimele limite ale posibilitdtii, trebuie sd ne
iubim i pentru ca sd ne putem iubi §i pentru ca sa nu
mai fie intre noi perete despdrtitor sovinismul regional,
este absolutd nevoie sd ne cunoagtem® — scria Agirbr
ceanu. Si continua: ,.. Aceasta trebuie sd fie intdia
palmd pe care suntem datori toti, Adevdratii romani, sa
o dam exclusivismului provincial, ca sd numesc aga sta-
rea sufleteascd aparte pe care o putem intdlni la Romdnii
din diferite provincii, datoritd in cea mai mare parte lip-

sei unei depline unitati culturale si mai ales a unitdtii
politice [de pan3 atunci - Gh. 1.]... Neamul romdnesc
din Vechiul Regat nu-i un neam putred, ci putrede sunt
numai elementele suprapuse, strdine, venite cele mai
multe din sudul Dundrii, putrede gata, din Fanar...

Dacd peste Carpati n-ar fi decdt putrezire, noi n-am
fi azi liberi... Printre tdranii, ofiterii, invdtdtorii, avo-
catii, magistratii, profesorii, studentii, medicii... au_fost
nervii de lumind, de tnviorare, de curaj, de solidaritate
pand la moarte... Si iardgi, neamul romdnesc pe care tre-
buie sa-I cunoagtem gi cu care trebuie s ne solidarizam,
nu va fi complet, dacd nu vom pune in fruntea lui pe
M.S. Regele Ferdinand, pe M.S. Regina si intreaga
augusta familie regala“.

La inceputul lunii aprilie 1919, atunci cind nu
toti romAnii din teritoriile unite cu Romania la 1
Decembrie 1918 erau incadrati faptic in statul
roméin, printul Carol a intreprins o cilitorie in
Transilvania®. ... Cu nesfarsitd si duioasd dragoste iti
spunem: Bine-ai venit!“ — scria Patria. ,fn atentia
M.S. Regele Ferdinand, gloriosul, bunul i dreptul sta-
pan al neamului romdnesc: vedem dovada noud de gin-
gagd purtare o grijd a maritei noastre Impdrdtese [Regi-
na Maria]“ . Printul era salutat si de ,fratii nogtri
incd subjugati, care simt cd Romdnia e aproape i cd
dezrobirea lor nu va mai putea intdrzia“.

Sperantele acestora s-au implinit in scurt timp.
La 16 aprilie 1919 armata romé4ni a declangat o
ofensivi victorioasi Impotriva trupelor maghiare
de la linia de demarcatie. ,Regele Ferdinand poate fi
cel mai mandru rege pentru armata in fruntea cdreia
sta“, scria Em. Panaitescu in Patria, din 28 aprilie
1919, in articolul ,,Ostasii Regelui Ferdinand®.

Dupi ce armele au ticut, comandantul su-
prem al armatei romane, Regele Ferdinand I, nu
mai putea rimine departe de bravii lui soldati si
de populatia romaneascd din Transilvania, care-1
venera. Si firescul s-a produs. Impreuni cu regina
— care vizitase in martie locurile devastate de riz-
boi din Franta® — in 22 mai a plecat in Transilva-
nia ,unde caldtoria lor era sd fie o caldatorie triumfald“.
wPlimbarea Suveranilor pe pamantul Ardealului e o
apoteozd “ — remarca un martor de la fata locului’.

Acelagi Ion Agirbiceanu 1i intimpina pe Rege,
pe Regini si pe printul mostenitor, cu un articol
patetic intitulat Ave Caesar!, din care redim citeva
pasaje: ,Prin poarta de stancd, larg deschisd, pentru tot-
deauna liberd a Carpatilor intrd azi in Ardealul dezro-

Regele Ferdinand I al Romaniei

in anul 1919,

Regina Maria i Regele Ferdinand 1

bit de vitezele sale ogtiri, M.S. Regele Ferdinand, din
mila lui Dumnezeu gi din vrednicia armatei §i a neamu-
lui romanesc, intdiul Domn gi Stapanitor al tuturor ro-
manilor. Tl tnsotegte M.S. Regina Matia, regind intre fo-
mei i intre regine... il insogeste ALS. Regald, principele
mogtenitor Carol.. Din campii, din munti, de langd iz
voare ascunse, din paduri seculare, din sate gi din vechi
vetre de orage se ridicd acelagi strigdt pe care-l trimitem
din addncurile inimii noastre, si noi cei vii «Ave
Caesar»*,

Inaintea incheierii Conferintei de Pace s-a
realizat prin acea cilitorie i o osmozi sufleteasci,
nu doar institutionald, intre romanii din Transil-
vania si Rege.

Credinta in durabilitatea celor hotirate la Al-
ba-Iulia dobindea un nou suport moral de sub-
stangd, care a avut un ecou benefic si in rindul
Marilor Puteri.

Intr-un asemenea context, la Conferinta de
Pace delegatiile romanesti, desemnate de Rege, au
sustinut cu demnitate, aplomb si tenacitate,
interesele Romaniei.

Nu peste multe luni, la inceputul anului
1920, regele va reveni in Transilvania. Va partici-
pa, la Cluj, la inaugurarea Universititii romanesti
si a Teatrului National, institutii infipte adinc in
spiritualitatea romAineasci.

| |

Note:
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Un print in exil:
Carol Caraiman

B Gh. I. Bodea

cum citiva ani cind am publicat cartea Via-
Aga lui Carol al II-lea (Editura Dacia, Cluj-

Napoca, 2000, 364 pagini) o subintitula -
sem: ,destinul unui pribeag” . Nu-mi inchipuiam
atunci, ¢a nu peste mult ,pribeagul” se va intoar-
ce Acasi. Folosind ocazia ci fiica mea, Gabriela,
se deplasa in interes de serviciu la Lisabona, am
rugat-o si duci un exemplar din carte, cu citeva
cuvinte de dedicatie i si o depuni pe cosciugul
Regelui aflat la Panteonul regal al bisericii
Ministirii Saé Vicente din capitala Portugaliei,
unde se odihnesc regii Portugaliei din dinastia de
Braganga. Bunica si mama tatilui siu, Regele
Fedinand I al Romaniei, fuseseri regina si respec-
tiv principesi a Portugaliei. Deci bunica paterni a
lui Carol, Antonia (1845-1913), fusese principesi
portughezi. In virtutea acestui fapt, Carol al II-
lea al Romaniei a fost ingropat la 7 aprilie 1953 la
Ministirea Saé Vicente din Lisabona.

Am rugat-o pe fiica mea si fotografieze cartea
asezati pe sicriele lui Carol al II-lea si al sotiei
acestuia, spre amintire. Fotografia o am; ce s-a
intdmplat cu cartea, la reintoarcerea Acasi a
Regelui-pribeag, nu stiu nimic.

In cele doui runde ale pribegiilor sale Carol al
II-lea a triit in total 18 ani departe de tard. Prima
lui pribegie a avut loc intre noiembrie 1925-iunie
1930. Despre aceastd perioadi si despre rolul ser-
viciilor secrete romanesti, mai ales in prima ei pe -
rioadi, dorim si ne ocupim in materialul de fagi.

in septembrie 1918, o dati cu cisitoria lui de
la Odessa cu Zizi Lambrino, pringul Carol
renuntase pentru intiia oari la dreptul de mog-
tenitor al tronului Romaniei. Din aceasti cisi-
torie, la 8 ianuarie 1920, Zizi Lambrino a niscut
un copil botezat Mircea Grigore, pe care Carol 1-
a recunoscut drept fiul siu. Intre timp, eforturile
titanice ale casei regale de a nu recunoagte aceasti
cisitoric au dat roade: la 8/21 ianuarie 1921, inal
ta Curte de Casatie a anulat cisitoria lui Carol cu
Zizi Lambrino. Din partea lui Carol a urmat, la 1
august 1919, cea de a doua renuntare ,la calitatea
mea de Principe Mostenitor al Coroanei

Romaniei, atit pentru mine personal, cit si
pentru descendentii mei, si la toate avantajele
ce-mi sunt recunoscute in Constitutie in aceastd
insusire de mostenitor al Tronului, a urma,

la 10 martie 1921 a doua cisitorie a Printului
Carol, de data aceasta mireasa fiind principesa
Elena (Sitta) a Greciei. La 23 octombrie 1921,
Sitta di nagtere unui baiat, Mihai, viitorul Rege
al Romaniei.

Pentru Casa Regal3, in ceea ce-1 priveste pe
Pringul Mostenitor Carol, lucrurile pireau si-si
intre in figasul lor normal. Acum, la 14 februarie
1925, in viaga Printului Carol intervine ,femeia-
destin“: Duduia (Duta) Elena (Magda) Griim-
berg-Wolf-Lupescu-TAmpeanu, care va deveni de
Hohenzollern.

Aceastd persoana va rimane in constiinta pu-
blici sub numele de Elena Lupescu. In presa vre-
mii de la Bucuregti, Paris, Londra, Buenos-Aires,
Madrid, Lisabona etc., ea a fost eroina a nume-
roase barfe i istorii, legende, azi fiind aproape
imposibil s3 mai desparti adevirul de fictiune.
Cert este ci gi-a meritat pe deplin renumele de
Madonne de Pompadour a secolului al XX-lea.

Inci de la inceputul relatiei lor, Elena Lupescu
se destdinuia in public presei: ,Daci ar putea si
divorteze de sotia sa, Principesa Elena a Greciei,
Carol m-ar lua in cdsdtorie la cea mai micd indicatie a
tea, cd aceasta este datoria lui“." (s.n. - Gh. 1. B.)

La numai citeva luni de cind erau impreuni,
Elena Lupescu simtea ci pozitia ei fagd de Carol
era extrem de precari si cd el va fi in curind in
situatia de a face o alegere. De mai multe ori i-a
cerut s pariseascd impreuni Romania, dar el nu
si-a dat consimtimantul. Si totusi, mulgi s-au
intrebat, in epoci §i dup3, cum a izbutit Duduia
si-1 inrobeasci astfel pe pringul Carol. Avizatii,
printre ei numirindu-se si medicul i politician-
ul, diplomatul Constantin Argentoianu, stiau ci
yregele [Carol al II-lea], cu o diformitate sexuali,
era, prin priaprism, un caz patologic. Rar femeie
care si-i reziste priaprismului neinfrinat. De
aceea era ingroziti principesa mami Elena de

Carol al 1I-lea, Mihai Mare Voievod de Alba-Iulia si Principele Nicolae
la sfintirea Catedralei Ortodoxe din Cluj (1937)

Inaugurarea Pavilionului Nou de la
Academia de Agronomie (1932 oct.)

ideea refacerii cisitoriei“. Elena Lupescu ,rezista
apetitului insatiabilului ei amant, chiar daci aces-
ta, pururea nepotolit, agita noaptea, imbricat ci-
vil, prostituate prin strizile din jurul Palatului.®
Rob al plicerilor sale patologice, regele Carol al
II-lea a fost mult mai mult decit un simplu he-
donist, C. Argetoianu subliniind ¢i ,ceea ce im-
porti este faptul ci legitura intre Carol si Duduia
se Infitisa ca o legituri idisolubild, bazati unica-
mente pe raporturile de ordin sexual, probabil
patologic, si nicidecum pe raporturi de ordin
cerebral sau sentimental“>.

Analiza istoricd complexi a cauzelor care au
dus la criza dinastici din anii 1926-1930 nu poate
fi restrinsa numai la cele de ordin sentimental
atribuite pringului Carol. Au existat §i serioase
implicatii si jocuri politice de culise, care au avut
un rol preponderent, dintre care se detageazi con-
tradictiile aparute intre printul mostenitor si unii
lideri ai Partidului Liberal, in primul rind Ion
I.C. Britianu si Barbu Stirbey (fatd de care Carol
avea si o aversiune personali pricinuitd de relaiile
intime ale acestuia cu mama sa, Regina Maria).

Chemat la putere in 1922, Partidul Liberal, in
frunte cu Ion I. C. Britianu trebuia, potrivit uzu-
lui, s3 predea puterea politici in 1926. Printul
mostenitor era constient de viitorul siu rol in
existenta monarhiei gi-si pregitea cu atentie viito-
rul, cu atit mai mult, cu cit la 25 martie 1925,
dupi cum noteazi printul Nicolae, ,se anuntase
ca regele Ferdinand avusese un accident la vina-
toare §i trebuie s3 stea in pat mai multe luni.
Adevirul era altul: avusese o operatie, prima
dintr-o serie mai mare, doctorii nu au sesizat
gravitatea bolii’.

In intentiile sale de viitor, Carol isi vedea per-
iclitate interesele de dominatia — chiar si ca-
muflati — a puternicului Ion. I. C. Britianu care
se impusese cu inteligentd si abilitate in timpul
domniei lui Carol I si a lui Ferdinand, subor-
donindu-si monarhia fie facilitindu-i participatii
consistente, fie implicAind-o in combinatiile
financiare cele mai avantajoase.

Printul mostenitor Carol, ajuns la virsta de 30
de ani, nu reusise si-si mascheze nemultumirea
deschisi fatd de incercirile liberale de a-si subor-
dona institugia monarhici. Mai mult, el i§i mani-
festd deschis intentia de a juca un rol activ si
hotiritor in politica interni si externd a Roma-
niei, pentru el, ,sistemul ideal de guvernare era
absolutismul regelui“, considerind Roménia —
dupi cum noteazi Zaharia Boili — ,,ca pe mosia
lui, pe care singur are drept si o administreze, si
o arendeze daci crede, si o vandi daci e nevoie,
sd renunte la ea daci e silit“!.
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Pe de alta parte, exprimarea deschisi de citre
pringul Carol a planurilor sale privind schimbarea
Constitutiei din 1923, a lichidirii influentei
detinute de liberali la Palat, conjugati cu desfi-
intarea partidelor politice, au avut darul de a alar-
ma marea finantd liberali si de a declansa un con-
flict personal (ce mocnea de mai multi vreme)
intre pringul mogtenitor Carol i primul ministru
al Romaniei, Ion 1.C. Britianu.

Martor al evenimentelor, Nicolae Iorga con-
semneazi: ,Cind in primivara anului 1925, suve-
ranul [Ferninand] cizu asa de bolnav incit i se
numirau zilele, mostenitorul [Carol] nu s-a pu-
tut opri de a lua tonul de stipin in palatul care
era si fie al lui si in care n-aveau ce si caute sus-
pecte influente striine si fatd de ministri de care
ar fi avut a se servi. Rizboiul era din acest ceas
hotirat. Un mare i puternic patriot, un om de o
voingl de fier §i de o mandrie care intrecea si
aceastd vointd [Ion I.C. Britianu] se hotiri si
mearga pani la capiat®.

Acum stim ci aventurile sentimentale ale
Printului mostenitor au fost folosite numai ca
pretext de citre gruparea liberald pentru a masca
in fata opiniei publice a irii adeviratele cauze ale
ostilitdtii ei fatd de aducerea lui Carol la tronul
Romaniei.

Pentru inliturarea de la tron a printului Carol
primul ministru s-a folosit discret, de aspectele
compromititoare ale vietii particulare a pringului
mostenitor, cit si de precedentele sale hotirari de
renuntare la tron prezentindu-le ca incompatibile
cu rolul pe care era chemat si-1 indeplineasca.

Momentul actiunii a venit pe neasteptate.
Iatd-] relatat de printul Nicolae in memoriile sale:
,La 20 noiembrie [1925] regina Alexandra a An-
gliei [sotia regelui Eduard VII si mituga de a do-
ua si a pringului Carol n.n.] a murit la Sandring-
ham. Tata [Ferdinand] n-a lisat si-i scape ocazia
si l-a trimis pe Carol si-1 reprezinte la funeralii
[care aveau loc la 27 noiembrie 1925 — n.n.],
sperind s3-i destrame astfel legitura cu Lupeasca.
Britianu a fost de acord, la fel si opozitia, care se
cam siturase de acest joc al lui Carol. Dupi 24 de
ore de la plecarea lui Carol, Lupeasca, avind con-
simtimantul lui Britianu a jucat aici o carte de
mare maestru, cici permitindu-i Lupeascii si-1
urmeze pe Carol, era convins ci acesta nu se va
mai intoarce. Deci zvonul ¢3 Britianu a vrut si
scape de Carol era adevirat“. [Dupi pirerea lui
N. Torga, printre cei care ,ajutase la plecarea siliti
a printului Carol in Anglia“ se numairi si Nicolae
Titulescu.]

Persoana Elenei Lupescu a stirnit in epoci si
dupi aceea multe discutii, deosebit de controver-
sate. Unul din birbatii acelor vremuri, recunos-
cut pentru priceperea si succesele sale in rindul
sexului frumos, Dr. Petru Groza in foarte recen-
tele aparute memorii ale sale ii consacrd mai
multe pagini, din care citim: ,,Credincioasi pini
in ultimul moment i-a rimas doar concubina sa,
doamna Lupescu [...], unicul lui sfetnic intim,
care, desi de sex feminin, pirea un adevirat bar-
bat in marasmul politicienilor de pe acea vreme.
Nu e mai putin adevirat ci aceast femeie si-a
luat din belsug risplata pentru bunele servicii de
prieteni credincioas, triind o viati de lux pom-
padouriani, cu toatd originea ei mic burghezi.

Prin anul 1923, pe Calea Victoriei, intr-una
din plimbirile mele obisnuite, la orele de amiaza,
pe acest corso al Bucurestiului, am fost izbit la
vederea unei femei inalte, de o staturi plini,
asemenea muzelor lui Rubens, cu pirul roscat, cu
pistrui pronuntati pe fati si cu ochii verzui, trisi-
turi care, toate laolaltd, gratie miinii miiestre a
creatorului, intruchipau farmecul feminin care
atrage puternic din prima clipa sexul celilalt.
Retin si astdzi aceastd prima impresie a mea, pe

care am completat-o cu celelalte de mai tirziu,
din intalnirile aproape zilnice cu frumoasa
necunoscuti cu ocazia plimbirilor de la amiaza
de pe Calea Victoriei. [...]

Ea pisea intotdeauna plini de demnitate, pri-
vind de obicei inainte §i asta mi indarjea, iar ho-
tirarile mele de a satisface curiozitatea capricioasd
care mi cuprindea se opinteau la gindul 2 totul
este regizat de arta unei cochete din lumea mare,
care nu se multumeste numai cu micile vinturi.
Siam apelat atunci la secretarul meu, care mi in-
sotea mereu in aceste plimbiri, ca si-i stabileascd
identitatea; iar acesta i-a pierdut urma, si eu, tre-
buind s mi intorc acasi in Ardeal pentru un
timp mai indelungat, am pistrat doar senzatia
puternici a scurtelor schimburi de priviri, joc
sagalnic al ochilor care revirsau asupra ambelor
suflete acel tainic fluid care le apropie irezistibil.

Am petrecut citeva siptimini la mogia mea de
la tari i, in linigtea aceea a inserdrilor petrecute
in gradini, amintirea ei din cind in cAnd mi
urmarea.

Intr-o buni zi, revenind acasi de la un domn
dintr-un orisel din apropiere, sotia mea mi
intimpini spunindu-mi cu un zimbet prietenesc
c3 mi asteaptd pe birou o scrisoare care «pare si
fie interesantd» [...]

incepe cu: Mon cher ami i [...] cuprinde vreo
opt pagini scrise la diferite intervale de timp, cu
noi §i noi Inceputuri, ca de pildi: «E noapte, e ora
doui, somnul mi cuprinde...»,, imi lipsesc privi-
rile pe care le prindeam in plimbarile noastre pe
Cale...», avind deci scrisoarea o notd sentimenta-
13, iar semnitura era un pseudonim: «Elle» - adici
ca [Madame Lupescu]. [...]

Nota fundamentali de frivolitate a caracteru-
lui lui [Carol] si lipsa totald de coeziune moral,
colaborand cu farmecul feminin pe care-1 degaja
acecastd Messalind moderni, au trebuit si duci
fatal la acel deznodimant cunoscut, de pirisire a
sotiei, copilului si tronului de dragul unei fru-
museti pistruiate.

In sfrsit, reconstituind figura ei interesanti si
tot ceea ce radia din primul moment spre celilalt
sex — vorbesc din propria mea experientd —, pu-
tem constata cu toatd obiectivitatea ci tot acel
deznodimint a fost dirijat, dupa cum este inci si
astizi [1947], de aceasti femeie fatali, si nicide-
cum de citre partenerul ei, lipsit, in definitiv, de
o veritabili fermitate barbiteasci, cu toate ingeli-
toarele lui extravagante virile; se poate chiar ca
aceste extravagante si fi contribuit la completa lui
decidere morali. [...]

De fapt, in toti pasii sii, «Domnita» s-a dove-
dit a fi desteapti, vicleani si plini de initiativ,
apucind cu ambele maini cArma acestui concubi-
naj regal. [...] Ea avea in atitudinea ei, precum si
in felul ei de sti si-gi pun3 in evidentd tot ceea ce
atrage, calititi pe care, hotirit, le avea. A trece pe
lang3 o astfel de aparitie feminini firi s-o remarci
ar fi insemnat si-ti dai tie Insuti un certificat de
lipsi de initiativi si de fantezie, fantezie care ne
coloreazi viata si ne-o face atit de plicuta’.

Dar si urmirim sirul evenimentelor dupa ple-
carea din tari a printului Carol care a participat la
funeraliile de la Londra din ziua de 27 noiembrie
1925. Imediat dupi terminarea ceremonialului de
la Londra, Carol s-a gribit si ia ferryboat-ul pAni
la Calais, apoi trenul si in Gara de Nord din Paris
s-a grabit in bratele Elenei Lupescu care 1l agtepta.
Nu i-a fost greu acesteia si il convingi si renunte
la tron, putind si il pistreze astfel doar pentru ea.
Sigur ci in final, doar pasiunea de nestipanit a lui
Carol i-a determinat gestul.

Dupi cum noteazi chiar Elena Lupescu, ,au
inceput sa circule zvonurile cele mai fantastice.
S-au ficut rapoarte gi s-au trimis in Romania, in
care se arita ci eu i Carol triiam o viagd degrada-

Carol al 1I-lea i Regina Maria la Gradina
Botanica din Cluj (1930)

toare. De la Bucuresti soseau mustriri atit de
aspre, de o nedreptate atit de evidentd, incit
Carol s-a infuriat si s-a gindit ci poate ar fi mai
bine si renunte la drepturile pe care le aveam
prin nasterea sa.

Sentimentele unuia fagd de altul au devenit si
mai puternice §i mai dulci, datoritd tocmai acestor
intristiri si necazuri. Cu cit Carol avea neajun-
suri mai multe, cu atit simteam mai mult ci are
nevoie de mine. Asprimea mustririlor, care
soseau din Romania, era tot mai mare si aceasta
sporea furia lui Carol, care pe neasteptate a
parisit Parisul, plecind la Milano. [...]

Urmandu-I la Milano, n-am ficut-o cu altd
intentie decit aceea de a-1 ingriji cu toatd
dragostea mea. Am tras la un hotel si Carol a
venit si dansul la acelasi hotel, aritindu-se vesel
sl multumit ci am venit.

Am rimas ascunsi, insi printul mai iegea cite
o dati. Oriunde se ducea se giseau emisari
romani, care ficeau fel [de fel] de planuri, spre
a-l supira si a-1 jigni, ne ficeau viata nenorociti.
Spionajul devenise atit de plicticos, incit am cur-
mat sederea la Milano si am plecat la Venetia“.

La 12 decembrie 1925 de la Venetia, printul
Carol a expediat regelui Ferdinand, o scrisoare
prin care isi anunti a treia renuntare la drepturile
sale de pring mogtenitor:

JVenetia, 12 Decembrie 1925

SIRE,

Vi rog ca prin aceastd declaratie s primiti ca sd
renung la toate drepturile mele de Principe Mogtenitor al
Romaniei.

Conform Statutului Familiei Regale, rog pe
Majestatea Voastrd de a-gi da inalta sa aprobare acestei
hotdrari irevocabile.

Totodatd, spre a nu produce un neajuns in viitor, sd
dati Tnaltul Majestctii Voastre ordin ca sd fiu sters dintre
membri Familiei Domnitoare a Romdniei gi sd mi se
acorde un nume sub care imi voi alcdtui o noud stare
civild.

Prin aceasta declar cd nu voiu avea nici o pretentie
asupra drepturilor mele la care am renuntat de bund voie
si md angajez pentru linigtea tuturor, sd nu md mai
intorc n tard timp de 10 ani, fird a fi chemat de cei in
drept si fard autorizatia Suveranului.

CAROL, Principe al Romdniei

Vestea a produs, dupa cum nota printul
Nicolae, ,,0 nipasti pentru noi toti ct si pentru
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tara“. Perechea Carol Caraiman — Elena Lupescu
a fost bombardati cu nenumirate telegrame §i
scrisori, emisari regali cu misiunea de a-1 aduce
fnapoi in tard pe Carol. , Totul insi este zadarnic.
[...] Nici apelul adresat simgimintelor lui de tati,
de fiu, de sot, de Print, de Coroani, de Militar,
de Roman, n-a avut nici un rasunet.

In tovirigia D-nei Wolf-Lupescu el rimane in
Italia“®.

Pentru a-gi Intiri hotirarea, la 28 decembrie
1925, la Milano, Carol Caraiman 1i inmaneazi lui
C. Hiott, Ministrul Casei Regale, emisar al Rege-
lui Ferdinand, a patra scrisoare de renuntare la
tron. Dupi cum noteazi printul Nicolae, ,,parintii
si-au dat seama ci, de data asta, a Intins prea mult
coarda si au hotdrit si termine totul, odatd pentru
totdeauna, tinind seama de interesele tirii“.

Regele Ferdinand a convocat Consiliul de
Coroani care a acceptat decizia lui Carol gi-a fost
de acord cu numirea membrilor unei Regente,
pani cind Mihai va ajunge la majorat“"'.

Renuntarea la tron a principelui Carol avea
neindoielnic o semnificatie deosebiti. Ura ,ne-
impicati... de apas” nutritd de Carol, dupi mar-
turia lui C. Argetoianu, impotriva lui Ion I.C.
Britianu, cipitase treptat caracter politic, Carol
recurgand tot mai mult, in ciutarea unui suport,
la idei si anturaje ce anuntau tendintele sale auto-
ritare de mai tirziu, dar care, In acea perioada,
erau expresia unei atitudini de frondi impotriva
atoputerniciei Partidului Liberal si a sefului sau.

La disensiunile cauzate de orientirile din inte-
rior se adaugi cele de politici externi. Astfel, in
timp ce politica oficiali a guvernului liberal era
calduzitd, in primul rind, spre Franta, tendingele
anglofile ale lui Carol ficeau o noti discordanti
in planurile conducerii P.N. Liberal.

La 4 ianuarie 1926 a fost convocat Parlamen-
tul pentru a confirma hotaririle Consiliului de
Coroani. S-a acceptat renuntarea A.S. Principele
Carol la succesiunea Tronului si la toate drep-
turile, titlurile si prerogativele regale.

La 27 martie 1926, liberalii, in frunte cu Ion
I.C. Britinau, implinind legiuitii patru ani de gu-
vernare, se retrag in opozitie. Succesiunea revine
generalului Alexandru Averescu, deci Partidului
Poporului, conform unei intelegeri mai vechi cu
Ion I. C. Britianu, care a impus in noul guvern,
ca ministru de Interne pe Octavian Goga! Sarcina
lui O. Goga a fost una ingrati, deoarece el stia
foarte bine ci ,intregul aparat al Sigurangei Statu-
lui, jandarmeria, politia, armata, toate erau in
mana liberalilor din opozitie!“**

In primivara anului 1926, organele de infor-
matii si de urmirire roméanesti si-au intensificat
investigatiile si pe meleagurile pariziene unde se
giseau Carol Caraiman cu Elena Lupescu, dar si
Toana Maria Valentina (Zizi) Lambrino cu fiul ei
si al lui Carol, Mircea Grigore Lambrino. Dupi
cum noteazi Elena Lupescu, rememorind depla-
sarile lor la Nisa, Monte Carlo, Biaritz, Cannes,
Jintotdeauna ochi iscoditori ne urmireau si lim-
bile viclene cleveteau®®.

S-au stabilit la Paris, intr-o vili la Neuilly pe
Bulevardul Binneau nr. 146, ,in fundul curtii! si
un zid de piatri desparte gridina din fata vilei cu
trotuar, avind o poarti de fier care se deschide pe
un drum pietruit, care conduce la veranda.

Avem un salon, o bibliotec3, o sufragerie, toa-
te la parter, cu bucitirie, cimari si celelalte de-
pendinte, in partea dinapoi, pe unde se poate iesi
in gridini si la garaj. La etaj avem 6 camere —
apartamentul nu se deosebeste cu nimic de
camerele hotelelor obignuite, in care locuiesc
calitorii comuni cu familiile lor [!?!].

Carol primeste lunar, din Romdnia, bani, venituri
ale imobilelor, castelelor i mogiilor sale, mogtenite de la
tatdl si unchiul sau.“* (s.n. - Gh. L. B.)

Carol Caraiman era un obiectiv principal al
serviciului de informatii de la Bucuresti, care
folosea agenti trimisi direct la Paris, dar si infor-
matori de pe alte piste adiacente, pe 1angi per-

soanele oficiale care il ciutau In mare secret si
intretineau raporturi strinse cu Carol Caraiman.
In arhiva personali a Ministrului de Interne de
atunci, Octavian Goga, s-au pastrat citeva
rapoarte secrete privitoare la Carol Caraiman.

Unul din presupusele persoane implicate in
activitatea de la Paris a pringului Carol Caraiman
era avocatul clujean Aurel Leucutia, stabilit la
Bucuresti, Calea Victoriei 190, ,membru al
R.S.S.R,, in calitate de presedinte al comisiunei
centrale de atletism, aflatd sub pregedingia
Alltetei] S[ale] R[egale] Principelui Nicolae.
Are ca secretar pe avocatul Liviu Tuga.

Locuiegte impreuni cu avocatul Bianu, avind
birou comun de avocaturi pe Calea Victoriei 190,
unde este si sediul Federatiei sportive.

Aurel Leucutia posedd pasaportul nr. 546.793
din 12 iulie 1926 eliberat de Prefectura Politiei
Capitalei.

De la data eliberirii pagaportului pini in
prezent a ficut mai multe voiajuri la Paris.

in prezent este plecat din tari tot la Paris, de
vreo 2 saptamini“. Pe verso, cu creion rosu,
Octavian Goga a notat: ,,Pr[incipele] Carol* ®.

in a doua jumitate a anului 1926, la Paris,
Carol Caraiman era nevoit si infrunte la tribunal
atacurile §i scandalurile publice declangate de Zizi
Lambrino care dorea si obtini noi despigubiri
materiale pentru ea si fiul ei si al lui Carol, ca
urmare a divortului §i a obligatiei asumate de a
parisi tara impreuni cu copilul Mircea Grigore.

Prin intermediul Legatiei Romaniei la Paris,
Carol Caraiman soliciti ajutorul guvernului
Romaniei. Ministrul de Interne, Octavian Goga
(cu stiinga primului ministru, generalul Al
Averescu), trimite la Paris pe inspectorul general
din minister, C.D. Costescu, care, la 10 noiem -
brie 1926, soseste la Paris, cazat fiind la Adelph
Hotel, 4 Rue Taitrout, Boul. Les Italiens.

La 15 noiembrie 1926, C.D. Costescu expedi-
azd primul raport secret citre ministrul de Inter-
ne al Romaniei, Octavian Goga: ,A doua zi dupa
ce am sosit la Paris m-am prezentat A[ltetei] Sale
[Carol]. M[-]a primit imediat, comunicindu-mi

ca m[-]a chemat dupd cum V-am raportat pentru
procesul ce-1 are cu Dna Lambrino la 17 nov[em-
brie] miercuri. Mi[-]a comunicat ¢ intrucit eu
am fost la Paris cind a izbucnit acest santaj si am
fost In legiturid cu avocatii Sii, este bine si fiu
aici, mai ales ci cunosc afacerea cu Dna Lambri-
no inci de la Odessa cind i[-]am adus in tari [pe
Carol i pe Zizi, n.n.- Gh. I. B.], apoi cind la ea
acasi i s-au inmanat primii bani de citre Pringul
Stirbey cu care am fost impreuni la ea acasi in
str. Domnita Anastasia, §i ¢i eventual agi putea fi
chemat si dau relagiuni.

L-am gisit [pe Carol], instalat tot in casa
inchiriatd in Bd. Binneau 126 Neuilly s. Seine —
std tot impreuni cu Dna Lupescu pe care am
vizut[-]o de asemenea.

Am luat contact cu avocatii Sii, DI Boncour
[Joseph Paul (1875-1971), jurist, diplomat si om
politic francez. Fondatorul Uniunii Socialiste
Republicane (1931), ministru de Rizboi (1932),
ministru de Externe (1932-1934); prim-ministru
(1932-1933), din nou ministru de Externe (mar-
tie-aprilie 1938)] si Denisot, ei ne asiguri ci fatd
de pretentiunile nejustificate ale Dnei Lambrino,
nu se poate ca justitia francezi si nu ne dea cistig
— cred Domnule Ministru ci chestiunea nu se va
dezbitea in fond si ¢ de la inceput se va declara
incompetenta.

Imediat ce se va solutiona chestiunea Vi voi
telefona.

Tin s3 Vi aduc la cunosting ¢3 aici am aflat ¢3
Dna Lambrino nu se va da batuti, daci a vizut ci
nu i[-]a mers chestia asta, ca intentioneazi, se
zice ¢i chiar i scrie memoriile, pe care le va
incredinta unei agentii de publicitate sau editor
american spre a le publica acolo. In aceste note
pot spune de un alt santaj, spunea ea ci va
denunta publicului anumite intimititi de la
Curtea Noastrd Regali, cari spun[e] ea va avea
efectul dorit, daci cu asta nu i[-]a mers. Mi[-]a
confirmat asta chiar A[lteta] Sa — o stie i mi[-]a
spus chiar si Vi scriu. In curind vi voi comunica
detalii in aceastd chestiune, cici spune ea [Zizi]
are chiar un ziarist cu care lucreazi si le si scrie la
magini cu doui dactilografe.

Am constatat ci A[lteta] Sa este in strinse
legituri cu legatia [Romiani la Paris] prin dnii
Consul Ianculescu ciruia i[-]a botezat un copil §i
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cu secretarul Geblescu care fi face legitura cu DL
Ministru Diamandy [Constantin, diplomat, mi-
nistrul Romaniei la Roma (1911-1913), la Paris
(dupi 1918), n.n. - Gh. LB.].

Bogdan [George de la Iagi, virul Elenei Lu-
pescu], care scrie i acesta ,a cizut victimi unui
complot dricesc, in scopul de a fi discreditat Ca-
rol. Bogdan triia de citiva vreme la Paris, §i — bi-
neinteles — era totdeauna bine venit, la noi in
casi. Si atunci, dugmanii, cu dovezi false, cum c3
virul meu se ocupa cu falsificare de pasapoarte si
vize false, ca si Tnlesneasci trecerea romanilor in
Canada.

A fost arestat, dar in ziua urmitoare a trebuit
s fie eliberat, cu scuze din partea politiei, cici
«dovezile» aduse nu se puteau confirma.

Astfel complotul a fost zidirnicit, insd com-
plotistii au putut si se foloseasci de publicitatea
afacerii cu arestul, spre a sustine ci Pringul Carol
duce o viatd nevrednici de un Pring si cd std in
legituri cu escrocii“16, n.n. - Gh. LB.] Tot vine
insi foarte rar, I[-]a cam indepirtat, Mircea [un
alt personaj din anturajul parizian al printului
Carol Caraiman, n.n. - Gh.LB.] este in legaturi
directd cu Boncour avocatul principal si prin care
si 1[-]a procurat.

In curand Vi voi raporta Domnule Ministru
ce voi mai afla in chestiunea noului santaj, pre-
cum si starea de fapt de aici.

Primiti, Vi rog respectuoasele mele salutiri

Inspector General

Costescu®’

intr-adevir, la 20 noiembrie, inspectorul Cos-
tescu trimite ministrului O. Goga o noui infor-
mare in care aratd, printre altele, ¢i ,cu putin
inainte de data procesului, Dna Zizi Lambrino si
cu ai Sii au ciutat a-i face Printului toate sicanele
si amenintirile posibile, astfel 1i trimitea vorbi ci
1i va face scandal in stradi ori si unde il va intilni
i 1i va asvarli cu vitriol in fagd, ci il va otravi si
cite altele.

El care nici o datd nu a stiut ce inseamni astfel
de proceduri, nu le-ar fi dat nici o importangi, in-
sd ea Dna Lupescu mai obisnuitd cu aga ceva (n.n. -
Gh. I. B.) I[-]a speriat si si[-]a luat toate misuri-
le. Nimenea nu mai poate intra la El pini ce la -
cheul nu vine si deschizi poarta ce este inchisa
cu cheia, dupi ce se prezinti cartea de vizitd pe
care o duce sus §i apoi se poate intra.

Prefectura Politiei de aici i[-]a pus pazi de zi
si de noapte, pazi pe care am gisit[-]o la sosirea
mea aici §i care se mai mentine gi azi.

Zilnic dna Lambrino fie in compania mamei
sale, fie cu copilul de méini ori cu DI. Ruso trec
prin poarta Lui, se opresc §i arati cu mina la gea-
muri si dacd cumva simte ci iese cu automobilul
Dna Lambrino opreste lumea, le spune toati isto-
ria cine este El si ea, il urmireste prin magazine si
ori i unde-L giseste, nu-L slibegte de loc. [...]

Printul mi[-]a confirmat[-]o singur si mi[-]a
pus in vedere si agteptim mai intdi dare[a] sen-
tintei in procesul recent siimediat sd plec la Bucu-
regti sd md prezint Domniei Voastre special din partea
Sa cu rugdmintea Sa ca Domnia Voastrd sd faceti tot
posibilul intru cat acu este vorba i de Majestatile Lor, sa
ne punem in posesia scrisorilor ce le are [Zizi] si a pu-
blicatiunilor scrise, si mi[-]a precizat cd ar fi cazul sd se
intervind de la Stat la Stat pentru a i se face o perchezi-
tie [Zizi-ei Lambrino] si a fi declaratd apoi ca indesira-
bild in Franta. Mi-a spus sd vin repede in tard spre a
nu se perde vremea, ca sd nu aibd timpul sd incredingeze
scrisorile ori manuscrisele oricui amator american ori al-
tul doritor de astfel de stiri de senzatie. (s.n. - Gh. L. B.).

Tine foarte mult la asta i mi[-]a ordonat si
Vi anunt urgent.

Din cele de mai sus aritate Domnule Minis-
tru si din ce am observat aici la El pot s vi afirm

ci are intentia de a se stabili pentru mai multd vreme
aici, nimica nu vad care ar trdda cd are intentia sau sd
plece ori unde, casa Lui incd nu este complet amenajatd,
agteaptd lucruri incd sd i se facd, mobila nu este complec-
td, o are comandatd, vedeti cd astea sunt semne de stat pe
loc, nu de plecat. Tot timpul de la plecare a stat aici cu o
singurd exceptie, a fost cu auto[-Jul cu Dna Lupescu, la
St. Jean de Luse ldngd Biaritz, datd la care cred cd s[-]a
scris ¢d va incerca sd vie in tard. (s.n. - G.I.B.)

Este exclus domnul Ministru, cred si sunt
sigur ¢ nu se gindeste la acest gest, toate sunt
svonuri lansate de anumite persoane cari pretind
i ar fi venit in contact cu el, sau de citre agenti-
ile Austriace ori Italiene amatoare de stiri de sen-
zatie“”.

In afara mesagerilor, a oamenilor de legituri
ocazionali ce treceau prin Paris, Carol Caraiman
era urmirit indeaproape de agenti speciali ai ser-
viciilor romane de informatii pendinte de Minis-
terul de Interne, ciutindu-se recrutarea a noi
agenti eficienti. In arhiva Ministrului de Interne,
Octavian Goga, s-a gisit fisa intocmiti la Prege-
dingia Consiliului de Ministri, la 13 decembrie
1926, pentru maiorul Drighici, ,,din rezerva arti-
leriei“, despre care se noteazi ci este: ,Inteligent,
insi neproductiv. Multd prezent de spirit. Abil,
ugor se poate degaja dintr-o situatiune grea.
Oportunist si profitor. A dus o viata largi, cu
mijloace necunoscute. Dorinta de a trii cAt mai in
larg si lipsa unei asemenea perspective in armati,
a fost una din cauzele cari l-au hotirt s pari-
seasca ogtirea. Un pdtimag jucdtor de cdrti. Duce o
intensd viatd de club. Norocos la joc. Cistigul din
carti constituie un mijloc de existentd. Fizic
deosebit. A stiut s3 puni in valoare aceasti calitate
pentru a obtine o viati mai imbelsugata.

A fost Insurat cu Dna Elvira Popescu, artista
[Popescu Elvira, nascutd la 10 mai 1896 la Bucu-
resti. Actritd francezi. Studiile: Conservatorul de
artd dramatici din Bucuresti. La 16 ani debuteazi
pe sceni si in film. Din 1923 se stabilegte la Paris,
unde fsi continui cu succes cariera artisticd, inca
aproape o jumitate de veac, devenind ,une
grande dame“ a teatrului francez. In anii 1926-
1930, in Franta, se afla in anturajul lui Carol
Caraiman si Elena Lupescu. n.n. - Gh.LB.]

Agreabil in relatiunile moderne.

13.X11.1926

Rezolutia Pregedintelui Consiliului de Mi-
nistri, generalul Al. Averescu: ,Ar fi imprudent a
se da o misiune de incredere.

Al. Averescu“”

Un raport secret, este trimis de la Paris in no-
iembrie 1926, cu mentiunea: ,Informatiuni pre-
cise firi nici o rezerva“.

Agentul transmite ci: ,Victor Ianculescu, con-
sulul de la Legatia noastri este aproape zilnic in
relatiuni directe cu pringul [Carol], ciruia ii
comunica ziare romanesti.

Vinerea trecuti a fost acolo Bogdan ca si-i dea
Neamul Romdnesc i Politica in care aparuse decla-
ratiunile lui Iorga favorabile pringului.

Consulul Ianculescu este protejatul si omul
de incredere a lui Iorga. Deductiunile ramadn de
Sfecut.

Pringul are intentia si plece in voiaj (stire
comunicati lui Ianculescu de citre Bogdan, la
telefon, si auzitd de mine).

Supravegherea vilei pringului este extrem de
grea. Bulevardul este larg, vizibilitatea intinsi si
aproape pustiu.

Timpul meu este redus ca si mijloacele, care
se marginesc la tramvai.

Astept instructiuni in privinta necesititii
imperioase sau nu a unei supravegheri mai
strinse.

[semnituri indescifrabili]

4 bis rue de Réséservions

Paris XVI

Emanuel Schachman a fost angajat corespon -
dent la Bucuresti de citre Pefit Parisieu. Are
instructiuni sa telegrafieze ziarului in mod con-
ventional despre situatia politici in legituri cu
boala regelui®.”

La 22 noiembrie 1926, C.D. Costescu
raporteazi printr-o corespondenti de la Paris ci
stiu cele ce observ aici, [Carol] nu are aerul a[-]i arde de
vreo aventurd — atdta timp cdt std impreund cu D.
Lupescu este exclus a se gandi la aga ceva, il tine bine de
picior, nu vroeste af- |l scapa. (s.n. - G.1B.)

Automobil nu are cici i 1[-]a ciocnit tram-
vaiul, i[-]a deplasat cu totul caroseria si il are in
reparatie la ,Hispano-Suiza“, continui inci a se
ocupa cu completarea gospodariei sale, deci cred cd
foate astea sunt semne cd se gandeste sd se ageze pentru
moment gi nici cu aeroplanul nu ar putea face vre[-Jo
surprizd [de a se intoarce inapoi in tard n.n. — G.I.B.]
cursele fiind suspendate. (s.n. - G.LB.). [...]

In chestiunea celor publicate azi in ziarele de
aici de la Londra s[-]a cerut relatiuni urgente de
citre agentiile americane, Intreband textual dacd
este adevdrat cd de la Bucuregti a fost expediatd o brigadd
de detectivi pentru a[-]L supraveghea i impiedica sa
plece din Franta in tard. [s.n. — G.1.B.], asta l[-]a
amirit tare, este furios spunind cum de este
posibil s se dea crezare unor astfel de svonuri

Si cit de adevirate se vor dovedi aceste
svonuri peste putind vreme, in vara anului 1930.
Pani atunci insd multe evenimente se vor succede
in Franta si iIn Romania, legate de actiunile aces-
tui vlastar Domnesc, pringul Carol Caraiman.
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Suveranii Romaniei si
Universitatea din Cluj

B Joan Ciupea

a n iunie 1937, in imprejuriri mai jos detaliate,
profesorul Iuliu Moldovan rostea un adevir
relevant pentru mentalititile roménilor arde -

leni: ,,In amintirea ardelenilor stiruie din vremuri
de inainte de rizboi, o imagine scumpa: chipul
unui tinir si mandru dorobant, imbricat in stri-
moseasca straie roméineasci si intruchipind — o
stiam cu totii — cele mai de seam3 Insusiri ale
mintii si sufletului. Era pringul Carol cel iubit,
asupra ciruia poporul roman din Ardeal isi con-
centra induiosat toatd dragostea, toatd nidejdea si
toatd increderea. In sufletul nostru stiruia tot mai
insistent o dorinti fierbinte: ca neamul nostru
sd-gi afle odati iegirea din tulburitoarea desordine
spirituala, care fi primejduieste evolutia, si se
trezeasci la rosturile sale romanesti, avind Tnain-
tea ochilor, ca ideal un méindru luptitor, tare in
vointa si credingl, cu insusiri strilucite de roman
si respectuos fatd de tradigia strimoseasci,
indrumitoare §i protectoare a firii etnice
romianesti“. Cultul ,bunului imparat, o realitate
atestatd a mentalului romanesc ardelean,
cunoscuse o0 oarecare crodare in a doua parte a
secolului XIX, imaginii monarhului de la Viena
substituindu-se aceea a regilor de la Bucuresti.
Nu este deloc surprinzitoare acea formuli de
urare recomandati romanilor in manifestul pre-
mergitor sosirii trupelor romiane la Cluj, in 24
decembrie 1918: ,Urra, impiratul romanilor
Ferdinand !“. In turneul efectuat in mai-iunie
1919 de Regele Ferdinand §i Regina Maria, in
care si Clujul a fost un punct important pe
traseul pornit din nordul spre sudul Ardealului,
de asemenea nu a lipsit acest mod de manifestare
in care poate fi regisit i acest substrat rema-
nent. In februarie 1920, cu ocazia serbirilor inau-
gurale ale Universititii din Cluj, proaspitul lector
universitar de limbi francezi venit din Vechiul
Regat, George Oprescu, remarca: , Toti citi nu
putuseri lua parte la serbirile din Auli si la
banchet, citi nu avuseri ocazia a-gi manifesta sen-
timentele fagd de suverani, se agiti dominati de

unica dorintd de a-gi striga dragostea si credinga.
Poporul romén din Ardeal, profund dinastic, care
in tot cursul istoriei sale aritase aga de duioasa si
filiali iubire imparatului — atit de putin pricepi-
tor si demn de acest sentiment —, acum ci si-a
gisit pe adeviratul dmpirat» este ca imbitat de
bucurie. Grupuri dupi grupuri defileazi cu torte
in fata ferestrei regale®.

Trei au fost momentele in care prezenta la
Cluj a suveranilor tirii a avut ca obiectiv central
Universitatea. Primul dintre acestea, 31 ianuarie-
2 februarie 1920, a fost prilejuit de festivititile
inaugurale ale fnaltei scoli clujene ce-si incepuse
cursurile in 3 noiembrie 1919. In dimincata zilei
de 1 februarie, intrarea in Aula Magna a Regelui
Ferdinand si a Reginei Maria, insotiti de membri
ai familiei, a fost triitd vibrant: ,,in acel moment
toatd istoria noastri plini de nenorociri, dar §i de
o indiritnici vitalitate, ne vine in minte. Pentru
ca si trdim noi, umilii urmagi ai marilor Tnaintasi,
aceste clipe supreme, a suferit si s-a rastignit de
atitea ori neamul nostru, dar a Tnviat mai mandru
ca oricind, ca si-gi spuni cuvantul lui in rostul
politic si cultural al lumii“. In aceasti atmosfers,
dr. Valeriu Braniste, seful Resortului Cultelor si
Instructiunii Publice din Consiliul Dirigent,
prezideazi solemnitatea si invitd profesorii la
depunerea jurimantului in fata Regelui. Inalgii
ierarhi ai celor douad biserici romanesti,
mitropolitii de Bucuresti si Blaj, au binecuvintat
asistenta.

Cuvantul Regelui a fost cu adevirat pe misura
marii clipe: ,Ca un curat prinos al inimilor noas-
tre recunoscitoare, ridice-se dar, duioasi si smeri-
t3, inchiniciunea noastri citre vestitorii, inainte-
mergitorii §i fiuritorii acestei zile de glorie; citre
slavitii si din veac adormitii mucenici ai neamului
acestuia, stiuti si nestiugi, mari si marunti, ca si
citre acest nemuritor sobor de morti ai rizboiului
din urmai. Cici daci bucuria de astizi e numai a
noastra, a celor rimagi, meritul e al lor, al celor
dusi, al tuturor; de la Mihai, izbdvitorul dintru-n-

RAIASCA M. S. REGELE'CHROL 1L

Cortegiul regal pe podul de la str. Doja (1930)

ceput, de la marii ostasi ai gindului si faptei
roménesti de aici, strijeri neadormiti ai limbii si
ai legii, pani la cel de pe urmi cioban si plugar
sdrac, cari au pistrat cu indaritnicie patrimoniul
national, toti, dar absolut toti, au partea lor in
opera de astizi, in strilucita minune a Romaniei
Mari, in hotarele Daciei Traiane, pe cari nu le-a
fost hirizit s-o vadi, dar care, firi truda si jertfa
lor de fiecare clipa, n-ar fi fost cu putingi.

Cind viteaza Mea armati s-a aruncat peste
munte, ea a putut gisi astfel in energia poporatiei
si in constiinga ei de neam sprijinul moral necesar
biruintii; iar cAnd pe urma ostilor biruitoare au
descilecat dascilii §i carturarii regatului Meu, ei
au aflat nestinsi vatra de foc sacru pe care roméa-
nimea ardelean3 — vestali credincioasi — il pis-
trase prin veacuri.

Cuvine-se dar, cu adevirat, si-i unim pe toti
in aceeasi binecuvantare astizi, impreuni cu vite-
jii, cari cu singele lor generos, au scris si
pecetluit, dupi datini, hrisovul stipanirii noastre
vesnice prin aceste mindre tinuturi. Binecuvantat
si slavit in veac fie numele lor !

Rod al acelorasi striduinti e si Universitatea
romand, pe care o inauguram astazi, aici. ...

Ieri inci, datoria citre neamul romanesc era
deslusitd: infiptuirea unititii nagionale. Astizi,
prin mirirea teritoriului §i prin inglobarea in
Statul roman a unui insemnat numir de cetiteni,
cari, apartinind altor neamuri, reclami dreptul de
a trii pe pimantul care i-a niscut, problemele
politice, sociale si economice au crescut mult gi
in aceeagi misuri s-au inmultit indatoririle tutu-
ror acelora cari sunt chemati a juca un rol in viata
statului.

Nu numai dupi forta bruti sau dupa numairul
baionetelor, nici dupi intinderea teritoriului, se
misoard puterea unui stat modern, ci mai cu
seama dupi gradul culturii sale intelectuale.

Prin stiingd §i lumin3 putem numai intiri
prezentul i pregiti temeliile unui viitor rodnic...
Cuvantul Universitate — Omnium scientiarum uni-
versitas — ne spune menirea ei. ... Astfel apare in
viata statului Universitatea In puterea rolului ei
atit de Tnalt, atit de nobil, nu de a scoate un
numir cit mai mare de titrai — nu cantitatea, ci
calitatea este factorul importatnt — ci de a forma
generatii de oameni de caracter, insufletiti de ve-
deri largi, patrunsi de iubire de patrie si de
dragoste de Invigiturd si de munci, dornici de a
pune energia si capitalul lor de stiing in slujba
acestel tari.

Am ferma convingere ci tinira Universitate
romani, ai cirei nagi suntem astizi, va sti sa
rispundi tuturor asteptirilor mele. ...

Vivat, crescat, floreat alma mater Clusiensis ad sci-
entiae honorem Patriaeque salutem 1

Discursul rectorului Sextil Puscariu a reliefat
dimensiunile operei de organizare a Universitaii
romanesti, guvernati de alte principii decat cele
ale vechii institutii. in acest sens a spus si ca: ,Am
gisit aici, o mirturisim, edificii §i colectiuni mai
frumoase §i mai bogate decit ne agteptam dupi
rezultatele pe cari Universitatea maghiard din
Cluj le diduse stiintei in jumatatea de veac a exis-
tentei sale [infiintatd in anul 1872]. Dupi ce
ne-am agezat insi in aceste seminarii cu fotolii de
piele si in institutele pompoase, am recunoscut in
curind ¢ inaintagii nostri au ficut ca negustorii
cari 1gi ageazd toatd marfa lor in vitrini. Nu tre-
buintele reale ale invitimantului erau satisficute
aici in primul loc §i mai ales nu trebuintele
cercetdrii in legituri cu caracterul specific al
Ardealului, ci ideea de maghiarizare prin
Universitate era pusi in planul intii al preocu-
patiilor“. Dupi consideratii privind conceptia care
a tutelat organizarea si aceea care trebuia si stea
in continuare la temelia noii inalte scoli clujene,
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Decernarea titlului Doctor Honoris Causa (1937)

profesorul Sextil Pugcariu a subliniat: ,Universi-
tatea trebuie pusi la adipostul fluctuatiilor politi-
ce, cirora in mod fatal e supusi cit timp depinde
prea mult de minister. Cel ce poate poate judeca
trebuintele reale ale ei este Senatul universitar,
compus din oameni de stiingd, reprezentanti alesi
ai tuturor facultitilor, iar nu de un functionar din
minister ... Universitatea trebuie dotati cu o
avere pe care si gi-o chiverniseascd singuri, dupa
trebuintele ei reale si si i se dea o autonomie
deplini in conducerea afacerilor ei interne.
Exemplul Academiei Romine, care astizi
cuprinde in sinul ei pe cei mai invitati fii ai nea-
mului si are o stare materiali infloritoare, ne
dovedeste ci lucrul acesta nu e numai posibil, ci
este si practicabil®.

A vorbit si ministrul Instructiunii Publice,
profesorul universitar Ion Borcea, in numele siu
si al guvernului Romaniei, dupi care au fost
transmise mesajele reprezentantilor diplomatici ai
SUA, Olandei, Italiei, Marii Britanii, Frantei,
Spaniei, Poloniei, Cehoslovaciei, Greciei, ale uni-
versititilor din Paris, Lyon, Strasbourg si Nancy.
Nicolae Iorga transmitea, in numele Academiei
Romine, ci vede in intemeierea noului agezi-
mant de fnaltd culturi: ... nu numai o imbo-
gitire a mijloacelor de actiune culturali pentru
prezent, ci §i cea mai puternicd garantie pentru
viitor”. Au urmat saluturile Universititilor din
Tasi, Bucuresti si Cerniuti si al studentilor clu-
jeni. Seara zilei de 1 februarie 1920 a fost rezer-
vati reprezentatiei de gald de la Teatrul National,
unde a fost prezentati piesa ,Poemul Unirii“, de
Zaharia Barsan, primul director al institutiei.
Spectacolul a continuat cu un bogat program de
dansuri populare din provinciile unite cu Tara-
Mami, pregitit de Tiberiu Brediceanu cu partici-
parea dansatorilor tirani veniti si ei la Cluj pentru
a celebra momentul. Imnurile cintate de stu-
dentii pregititi de directorul Conservatorului,
Gheorghe Dima, au intregit pe strizile orasului
atmosfera de mare sirbitoare. A doua zi, inaltii
oaspeti au vizitat institute, clinici si laboratoare
ale Universititii, iar la ora 11 au primit defilarea
trupelor din garnizoana oragului. Dupi amiazi, in
Auli s-a desfigurat o sedinti solemni a Centrului
studentesc, la care a fost prezent si pringul
mostenitor Carol, cu participarea reprezentantilor
intregii studentimi romine, moment cu care ser-
birile inaugurale ale Universitiii au luat sfarsit.
Se impune a fi reinut si marele numar — peste 60
— de universititi din Europa si America care au

trimis telegrame si scrisori de felicitare pe adresa
noii lor surori clujene.

Detagat de febrilitatea zilelor evocate mai sus,
ca unul direct implicat in organizarea si desfigu-
rarea lor, Sextil Puscariu consemna, la putini vre-
me dupi consumarea evenimentului: ,Cind se va
scrie odati istoria vremurilor mari, ai ciror con-
temporani suntem, se va releva, desigur, ca o fap-
ti de mare important3, infiintarea Universitatii
roméinesti din Cluj, in chiar primul an al stipani-
rii noastre in tinuturile strimogesti dintre Carpati
si Tisa. ... Unificarea spre care tindem cu totii, in

cel mai nobil si inteleptesc inteles, de amalgamare
sufleteasci i de ajutor dat din toatd inima de la
frate la frate, aici, la Universitate, s-a practicat in-
tiia oard. “, iar referindu-se la momentul festivi-
titilor: ,cind au venit oaspetii, a primit fiecare la
gard un plic in care erau toate invitatiile la ban-
chete si serbiri, cu indicarea locului in sal, cu in-
dicarea locuintei, a restaurantului unde avea si ia
dejunul, cu programul serbirii etc. Astfel s-a oco-
lit ca s3 umble, ca la toate festivititile noastre, lu-
mea forfota, fird si stie unde sade, unde minin-
3, unde si la ce ord si apari, ce haini are s3 im-
brace etc. Nici o frecare, totul a mers struni.
Numai aga a fost posibil ca programul, peste
misuri de bogat, si nu apari incircat, si fie tinut
punctual si s3 decurgi fird obstacole“. Gazdele
aveau constiinga faptului ci: Insemnitatea aces-
tui lucru a fost mare. Nu numai c¢i in fata ungu-
rilor panditori ne-am prezentat bine si in fata
strainilor distingi care au venit ca oaspeti ne-am
afirmat ca un element de ordine, ci in fata noastrd
ingine ne-am prezentat ca niste oameni ce putem,

dacid vrem, si ne prezentim cu o organizatie
buni. Mi gindesc la nidejdile ce le puneau in
noi, ardelenii, la Unire, cei din Tari, nidejdi care
acum au inceput si piard. Iati ci de astidati s-a
aritat ci intr-adevir la noi, mai supusi disciplinei,
¢ posibili o munci organizati. Studentii din Tar
au venit giligiosi, nemulgumiti, pretentiosi, gata
sd facd gurd, precum erau deprinsi, i s-au intors
incintati, domoligi, respectuosi. Seriozitatea ce au
gisit-o aici i-a domolit, i-a ficut modesti, insu-
fletirea noastra i-a captivat — nici o noti discor-
danti. ... Si iatd ci am iesit bine, peste agteptare
de bine“.

Dupi mai bine de zece ani, in octombrie
1930, cind au avut loc manifestirile omagiale ale
primului deceniu de activitate a Universitiii
roméinesti din Cluj, acestea au fost onorate de
prezenta Majestitilor lor Regele Carol al II-lea si
Regina-Mami Maria si a Altetei Sale Regale,
Principele Nicolae, a primului ministru G. G.
Mironescu, a altor membri ai cabinetului, a fos-
tului presedinte al Consiliului Dirigent, din anii
1919-1920 si al Consiliului de Ministri, din anii
1928-1930, Iuliu Maniu, a oficialititilor locale si a
numerosilor invitati din tari i striinitate. Dupa
sosirea trenului regal, in dimineata zilei de 20
octombrie, cuvantul de bun venit a fost adresat
de primarul Clujului, vechiul luptitor national
Teodor Mihali, care a evocat zilele de 1-2 febru-
arie 1920, cAnd Regele Ferdinand I si Regina
Maria au onorat festivitigile inaugurale. A urmat,
in triumf, drumul pani la Universitate, unde un
mare cor de studenti a intonat imnul regal, dupa
care rectorii Emil Racoviti si Iuliu Hatieganu

wcel vechi® si ,cel nou) au condus inaltii oaspeti
in Aula Magna. Dupi cuvantirile rectorului
Racoviti, a Regelui Carol al II-lea si a primului
ministru, a profesorului Onisifor Ghibu, fostul
secretar general al Resortului Cultelor si Instruc-
tiunii Publice din Consiliul Dirigent, a presedin-
telui Academiei Romane, Ion Bianu, au urmat
saluturile universititilor din Paris, Bucuresti, asi,
Cerniuti, Academiei de Drept din Oradea, Scolii
Politehnice din Bucuresti, Politehnicii din Timi-
soara, Academiei Comerciale din Cluj, a dele-
gatilor de societiti stiintifice si studentesti.
Asistentul Ion Breazu aducea salutul celor peste
3.000 de absolventi care deja sporiseri ,elita cea
noui a Ardealului.

Trebuie notat si faptul ¢ momente ale festivi-
titilor au fost transmise prin radio, iar celor peste
10.000 oameni ce se aflau in Piata Unirii le erau
ficute cunoscute cuvintirile protagonistilor din
Auli prin intermediul a doui mari ,haut parleur-
uri®, ascultate entuziast de mulgime.

Universitatea ,Regele Ferdinand I din Cluj a
decernat primele titluri de Doctor Honoris Cau-
sa, facultitile prezentindu-gi propunerile: Facul -
tatea de Litere si Filosofie, 1) Majestatea Sa Regi-
na Maria; 2) Metodiu Zavoral, Abatele Manistirii
Strachow din Praga; 3) Matteo Bartoli, profesor
la Universitatea din Torino; 4) Robert William
Seton Watson (Scotus Viator), profesor la King’s
College din Londra; Facultatea de Stiinte, 1)
Emmanuel de Martonne, profesor la Sorbona,
Paris; Facultatea de Medicini, 1) Henry Roger,
decanul onorar al Facultitii de Medicini din
Paris; Facultatea de Drept, 1) Auguste Felix
Charles de Beaupoil, Conte de Saint-Aulaire, fost
ambasador al Frantei la Bucuresti; 2) Henry
Wickham Steed, profesor la Universitatea din
Londra.

Prezenta celor trei membri ai familiei regale a
ficut ca, din ratiuni de ordin protocolar, si fie
inliturat tronul aurit rezervat monarhului, mos-
tenit din vremea dinainte de 1918, locul lui fiind
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luat de un podium pe care au fost instalate trei
fotolii identice.

Primul rector al Universitigii din Cluj, profe-
sorul Sextil Pugcariu, a prezentat raportul
»Regina Maria, scriitor®, in care evocind numele
lui Neagoe Basarab, al lui Dimitrie Cantemir i al
Reginei Elisabeta — Carmen Sylva — ,Doctor
Honoris Causa a acestei Universititi clujene
dinainte de rizboi“ [!] a ficut elogiul celei pe care
o0 aprecia ca fiind ,,0 vrednici urmagi a celor trei
scriitori ungi cu har domnesc®.

,Mai norocoasi decit surghiunitul Domn Di-
mitrie Cantemir, Miria Ta ai vizut «tara micd» in-
tregindu-se cu acele «largi tinuturi noui» ce ag
teaptd si fie si ele descrise de Aceea care, in 1918,
scria presedintelui Adunirii de la Alba Iulia: «Ag
tept ziua cea mare cind voi veni la voi, si vid fal-
nicii vostri muntji, izvoarele, cAimpiile gi ciminu-
rile voastre. Acuma atitia sunt copiii mei, ¢ mi-i
inima plini de neribdare si mi-i string la piep

Maria Ta,

Acesti copii au agteptat secole multe glasul ca-
re-i chema cu atita dragoste. Nesfarsiti e deci re-
cunostinta lor fagd de Aceea care privind pe ostasii
tineri plecati si-si dezrobeasci fratii, «a impartisit
credinta lor i a fost partaga suferingelor si zilelor
greler. Serbarea de azi este, pentru Ardealul dez-
robit, un prilej si-si manifeste, prin inalta sa insti-
tutie culturali, gratitudinea fatd de cei care i-au
ajutat si-si ajungi idealul visat de parinti si de
strimosi. Cui putea cu mai mult drept si-i ofere,
in tara aceasta, cea mai inalti distinctie pe care o
Universitate o poate da, decit Miriei Tale, care
prin vorbd, fapti si scris ai contribuit in misuri
atit de mare ca Romdnia si intre alituri de apira-
torii dreptitii in rizboiul sfint de dezrobire i si-1
duci la bun sfarsit? Cum putea s arate Universi-
tatea Ferdinand I mai evident legiturile indisolu-
bile care o uneste cu Casa domnitoare si recu-
nostinta vecinici ce o poartd marelui ei ctitor?

Domnule Rector,

Facultatea de Litere si Filosofie din Cluj va
roagi s-o onorati proclamand intiiul ei Doctor
Honoris Causa pe Majestatea Sa Regina Maria®.

Dupi ce rectorul Emil Racoviti a rostit for-
mula prin care declara acordarea inaltului titlu, a
predat decanului Gheorghe Giuglea diploma,
operi a pictorului Anastase Demian, ce a fost
inmanati Majestitii Sale Regina Maria.

Au urmat ceremoniile acordirii distinctiei
celorlalte sapte personalititi amintite deja.
Raportori au fost: pentru Abatele Metodiu
Zavoral — profesorul Gheorghe Bogdan-Duici,
pentru Emmanuel de Martonne — profesorul
Vasile Merutiu, pentru Matteo Bartoli — profe -
sorul Gheorghe Giuglea, pentru Auguste Felix
Charles de Beaupoil, Conte de Saint-Aulaire —
profesorul Petre Porutiu, pentru Henry Roger —
profesorul Ioan Drigoiu, pentru Seton Watson —
profesorul Silviu Dragomir si pentru Henry
Wickham Steed — profesorul Romul Boili.

Regele Carol al II-lea a decorat apoi profesori
ai Universititii si s-a indreptat insotit de oaspeti
si de gazde, printre multimile entuziaste, citre
Cercul Militar (fosta Clidire a Redutei — Muzeul
Etnografic de astizi) pentru masa oferiti de Uni-
versitate. Dupi amiaza a fost rezervati mani-
festirilor sportive: un miniturneu cu participarea
a patru echipe studentesti de fotbal: ,U*, ,Roma-
nia“ din Cluj, ,Politehnica“ Timigoara si ,,Sportul
Studentesc“ Bucuresti, ultima fiind si castigitoa-
rea. Au fost prezente si mult apreciate pe stadion
evolutiile formatiilor de ,,Soimi ai Carpatilor®,
miscare cultural-sportivi dezvoltatd sub conduce-
rea profesorului, viitor rector, Iuliu Hatieganu.

Seara a avut loc, tot la Cercul Militar, un ban-
chet in cadrul ciruia o vie emotie au produs
cuvintele directorului Ministerial al Ardealului,
profesor al Facultitii de Drept de la Universitatea
clujeani: ,,Cu 35 de ani in urmi, exact in ziua de
3/15 mai 1895, in aceasti sali a fost chemat in
judecati si condamnat un tinir student roman al
Facultitii de Drept din Cluj. Aceasti condamnare
nu mai emotjona pe atunci opinia publici din Ar-
deal pentru ¢ nu era un caz izolat si pentru ci ve-
nea dupi actul final al persecutiei politice, care s-a
intdmplat tot in aceasta sali si s-a sfarsit cu con-
damnarea la inchisoare a Comitetului National
Romin.

Majestate,

Acel tinar student in Drept este identic cu cel
ciruia azi i s-a hirizit neagteptata, si pentru el
neuitata fericire de-a sta azi in fata Majestatii
Voastre i a cuvinta in numele Ardealului azi
romanesc, liber si triumfitor. Daci as grii cu
mintea studentului de atunci ag cita versul stu-
dentesc: «O ierum, ierum, ierum/O quae mutatio
rerumy.”

Carol al 1I-lea §i Regina Maria la Gradina Botanicd (1937)

Numele vorbitorului: Valeriu Moldovan. 24
de ani mai tirziu, murea intr-o celuli a inchisorii
de la Sighet. Au ajuns acolo si multi alti profesori
clujeni, participanti la serbirile evocate aici. «<O
ierum, ...»

Prima zi a manifestirilor avea si se incheie cu
o reprezentatie de gali la Operi. S-a cintat
,Nipasta“, de Sabin Drigoi, cu solistii Aca de
Barbu i George Folescu in prim plan.

A doua zi a fost rezervatd solemnitigilor des-
chiderii anului universitar cu discursuri ale rec-
torului clujean, Regelui si ministrului Instructiu-
nii Publice, Nicolae Costichescu, dupi care au
fost prezentate raportul anului universitar trecut
de citre rectorul Racoviti si discursul-program al
noului rector, Iuliu Hatieganu. Medicinistul
Petre Bruda s-a adresat asistentei din partea stu-
dentilor. Profesorului Sextil Puscariu i-a revenit
onoarea de a sustine lectia de deschidere, intitu-
latd ,Lingvistica moderni si evolutia ei“. Patriar-
hul Roméniei a anuntat o donatie de 100.000 lei
pentru Institutul de Istorie National, fondat in
1920 de citre Regele Ferdinand I, fiind apoi vizi-
tatd Gradina Botanici, unde a fost organizati si o
masd cimpeneasca.

Profesorului Emil Panaitescu, directorul Insti
tutului de Studii Clasice, i-a revenit apoi misiu-
nea de gazdi la inaugurarea Pinacotecii ,,Cio -
flec*(in spatiile actualului Muzeu National de
Istorie a Transilvaniei), generoasa donatie a colec-
tiei de lucriri de Grigorescu (25 lucriri), Luchian
(19 lucriri) s.a., fiind prezentati oaspetilor de
chiar Virgil Cioflec. Era a doua mare donatie du-
pa aceea ficutd Bibliotecii Universititii de citre
moldoveanul Gheorghe Sion. A urmat o viziti la
Muzeul Etnografic (atunci in Piata Mihai Vitea-
zul), amfitrion fiind profesorul Romulus Vuia,
apoi participarea la constituirea Asociatiei ,Priete -
nii Universititii din Cluj“, din partea clujenilor
vorbind docentul Valeriu Bologa. Ultima viziti a
prilejuit trecerea In revisti a realizirilor Universi-
tatii In primul ei deceniu de activitate gi a avut loc
la Biblioteca Universitiii, unde o expozitie a
prezentat principalele rezultate ale muncii vred -
nicilor slujitori ai catedrelor si institutelor.

Ziua de 13 iunie 1937 a fost, inci in epoci a-
preciati astfel, una dintre cele mai faste din istoria
Universititii clujene. A fost ziua in care au avut
loc festivititi inaugurale ale mai multor institugii
de mare interes ale vietii comunititii universitare.
Dupi primirea ficuti i cuvintele de bun venit
rostite la gara oragului de citre profesorul univer-
sitar, prorector si primar al Clujului, Nicolae
Driganu, la orele 10 si jumitate, Regele Carol al
II-lea a fost primit la Colegiul Academic, con-
struit, in anii 1934-1936, dupa proiectul arhitec-
tului Georges Cristinel. Senatul universitar,
membrii ciruia au imbricat atunci pentru prima
oari robele oficiale, prezidat de rectorul Florian
Stefinescu-Goangi, membri ai guvernului in
frunte cu primul ministru Gheorghe Tatirescu,
intreaga asistentd au ascultat cu mare emotie
corul Academiei de Muzici, condus de rectorul
acesteia, maestrul Augustin Bena, intonind
Imnul Regal, dupi ce suveranul si-a ficut aparitia
in sali. Episcopul ortodox Nicolae Colan a oficiat
serviciul religios si sfingirea licagului inaugurat.

In cuvintul siu, rectorul Universitigii a spus:
,Dorinta de veacuri a poporului roman din Ar-
deal de a-si Inilta un sanctuar al culturii sale na-
tionale in aceste colturi ale vechii Dacii Romane,
a fost indepliniti sub stipanirea prea gloriosului
si in veci neuitatului Nostru parinte, Regele Fer-
dinand I, intregitorul Romaniei. Ce bucurie
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imensi, ce entuziasm de nedescis a cuprins popo-
rul romén din aceste tinuturi, cind Regele intre-
gitor de tard, inconjurat de Augusta sa familie a
venit si prezideze serbirile de inaugurare ale
acestei Universititi. Toatd suflarea romaneasci 1si
da seama atunci ci acea inilgitoare ceremonie nu
era o simpli sirbitoare scolar, ci actul solemn de
o covirsitoare importanti istorica prin care nati-
unea romani din Transilvania reintra, dupi o
robie sufleteasci de veacuri, in drepturile sale la o
culturi superioari nationala. Prin acest act sirbi-
toresc intreaga nagiune romani isi afirma voinga
sa nationali de a-gi tridi viata ei proprie culturali si
intelectuald, potrivit cu firea si geniul siu. Ea
ficea cunoscut lumii intregi hotirirea sa cate-
gorici de a fi stipina sufleteasci a Ardealului pe
care razboiul de eliberare ni-1 diduse in virtutea
drepturilor noastre istorice si etnice, impre -
scriptibile §i milenare. ... Se incheia astfel in mod
fericit si definitiv un strivechi proces istoric i se
desavarsea consolidarea noastri culturali, ca o
urmare fireasci a operei de intregire a neamului,
pe care avintul militar si ingelepciunea conduci-
torilor politici ai romanilor de pretutindeni o
infiptuiserd militireste si politiceste.“ Au urmat
apoi o ingirare a principalelor contributii stiingi-
fice si culturale ale scolii clujene si de consideratii
ale rectorului privitoare la rolul Universititii in
contextul realititilor prezente si de perspectivi ale
provinciei si tirii. Dupd mesajul studentimii clu-
jene rostit de reprezentantul acesteia, Nicolae
Mihiili, Regele Carol al II-lea a rispuns prin-
tr-un cuvant inaugural care a precedat momentul
de varf al solemnititilor programate, conferirea
titlului de Doctor Honoris Causa al Universitatii
din Cluyj suveranului Romaniei. Desfigurat in
aceeasi sald mare a Colegiului Academic, care
primise numele Regelui ¢irii, ceremonia a avut ca
vorbitori pe profesorul Silviu Dragomir, rapor-
tor din partea Facultitii de Litere si Filosofie, pe
decanul Facultagii, profesorul Nicolae Driganu,
care a prezentat Senatului propunerea Facultaii
de Litere §i pe rectorul Florian Stefinescu-
Goangi, care a citit aprobarea Senatului si textul
diplomei conferite.

in cuvantul primului ministru Gheorghe
Titdrescu, solemnitatea acordirii tnaltului titlu
era apreciati drept un suprem act de recunostingi
al celui mai prestigios agezimant de culturi al
Ardealului fat3 de suveranul Romaniei, supranu-
mit in epoci ,Voevod al culturii romine®, spriji-
nitor i patron a numeroase initiative cultural-
stiingifice, artistice si sportive.

Regele Carol al II-lea a reliefat in discursul
siu coordonatele activititii sale pe tirimul social-
cultural si artistic, operi de care era mandru si
hotirit si o continue, convins fiind ci ,,Baza cul-
turii roméanesti este ceea ce putem culege din
chiar sufletul neamului nostru. Virtugile cari vea-
curi de-a rindul ne-au pistrat neclintit neamul pe
aceste plaiuri sunt chiar virtutile de cipetenie ce
se cer pentru infiptuirea unei opere stiingifice:
riabdarea si credinga in izbindi. La aceasta trebuie
noi, generatia noud, si adiugim inci o virtute:
credinta in munci, - fiindci firi ea, orice incer-
care de a face o operi utili si temeinici este
zadarnici.“ [Cuvantirile Regelui Carol al II-lea, a
primului ministru i a rectorului au fost inregis-
trate pe discuri de citre Societatea Nationald de
Radio si oferite Universititii. Un set de discuri
este expus in Muzeul Universititii din Cluj.]

A urmat o manifestare de omagiere a suvera -
nului Roméaniei veniti din partea reprezentantilor
wArdealului Cultural“: Mitropolitul ortodox Ni-

.

Rectorul Florian Stefanescu-Goangd
dd citire ,,Hotdrdrii Senatului® gi
»Diplomei de preemtie a titlului de
Doctor Honoris Causa“
regelui Carol al II-lea (1937)

colae Bilan, Mitropolitul greco-catolic Alexandru
Nicolescu, profesorul Iuliu Moldovan, presedin-
tele Astrei. Dupd amiazi, pe arena sportivi a ora -
sului a avut loc manifestarea cultural-sportivi a
strijerilor si Soimilor Carpatilor, deschisi de ra-
portul prezentat de profesorul Iuliu Hatieganu si
continuati de programul de coruri, exercitii
sportive si dansuri populare, executate de formatii
de elevi si studenti din Clyj si de tirani din sate
ardelene.

Au mai fost vizitate: Muzeul Etnografic al
Ardealului (in clidirea actualului restaurant din,
atunci, Parcul Birnutiu), gazdi fiind profesorul
Romulus Vuia, Muzeul Limbei Romane
(Institutul de Lingvisticd, str. Emil Racoviti),
gazdi — profesorul Sextil Pugcariu, Muzeul de
Antichitagi (Institutul de Studii Clasice — actualul
Muzeu National de Istorie, str. Constantin
Daicoviciu), gazdi — profesorul Teodor Naum,
Institutul de Istorie Nationali, (str. Napoca 11),
gazdi — profesorul Ioan Lupas si Muzeul Botanic,
(Gradina Botanicid), gazdi — profesorul Alexandru
Borza. Vizita la ciminele studentesti, banchetul
oferit de ministrul Educatiei Nationale,
Constantin Angelescu, in saloanele Colegiului
Academic si caldele manifestatii studentesti
desfisurate in curtea si pe strizile aliturate au
incheiat ziua.

Retinem din cuvintul ministrului Angelescu:
»Universitatea din Cluj reprezinti pentru noi
romanii, ceva mai mult decit o mare institutie de
fnaltd Invigiturd. Ea este afirmarea noastra ca
natiune de culturi superioari, ea este un altar de
radiere a celor mai inalte, a celor mai alese pro-
ductiuni ale mintii si sufletului romanesc. Ea este
un altar agezat in inima Daciei Superioare, menit
s3 dovedeasci, att noui ingine, cit si prietenilor
si adversarilor nostri, ¢i suntem in stare si
stipanim cu puterea mintii, aceea ce am cistigat
cu puterea bratelor; si dovedeasci, ci reven-
dicirile noastre, izbindite prin sentinga pro-
nuntatd de tribunalul istoriei, daci se Intemeiaza
pe prescriptiile ineluctabile ale dreptului gintilor,
se legitimeazi prin aceea ce putem si aducem in
cAmpul larg al luptei omenirii spre progres, ca

factor de culturd, ca factor de civilizagie“. Din
acelasi discurs nu au lipsit nici preciziri privind
sprijinul financiar acordat: ,Creditele extraor-
dinare puse la dispozitie de guvern Universitatii
din Cluyj au atins in acesti patru ani suma de 72
milioane, cu care s-au clidit, reinnoit ori comple-
tat: Colegiul Universitar Regele Carol II, Palatul
Clinicilor, Muzeul de Botanici, Institutul de
Studii Clasice §i Biblioteca Universitigii. Unele
din aceste lucriri sunt inci in curs de executie,
gratie insd celor 32 milioane, acordate zilele aces-
tea, lucririle se vor continua §i termina.“

Aceluiasi capitol privitor la legiturile
Universititii clujene cu Regii Romaniei ii sunt
circumscrise si vizitele din 9 septembrie 1934 si
29 octombrie 1940 la siturile arheologice de la
Ulpia Traiana Sarmizegetusa, capitala Daciei
Romane si de cetatea dacici de la Costesti, unde a
fost primit de conducitorul acestor santiere, pro-
fesorul Constantin Daicoviciu. Si tot astfel se
impun amintite nume ale multor universitari clu-
jeni care au conlucrat cu suveranii Roméaniei ca
membri ai guvernelor §i Camerelor Legiuitoare
ale ¢irii, ca trimisi diplomatici sau delegati ai ¢irii
in lumea largi: Sextil Puscariu, Alexandru
Lapedatu, Tuliu Hatieganu, Emil Hatieganu,
Onisifor Ghibu, Valeriu Moldovan, Florian Stefi-
nescu-Goangi, Iuliu Moldovan, Emil Racoviti,
Emil Panaitescu, Gheorghe Bogdan-Duici, Petre
Sergescu, Victor Cidere, Gheorghe N. Leon,
Tiberiu Mosoiu, Vasile Merutiu, Nicolae
Binescu, Coriolan Titaru, Silviu Dragomir, Ioan
Lupas, Traian Pop, Sever Pop, Emil Teposu,
Victor Stanciu si multi algii.

Daci adiugim vizitelor regale la Cluj, deja
evocate, pe acelea din 23 octombrie 1932, cind a
avut loc inaugurarea noii clidiri a Academiei de
Inalte Studii Agronomice, din 23 noiembrie
1932, din 5 noiembrie 1933, cind s-au desfigurat
solemnititile sfingirii Catedralei Ortodoxe —
Principele Carol §i primul ministru Ion I. C.
Britianu fusesera prezenti si la sfingirea si
punerea pietrei fundamentale, in 7 octombrie
1923 —, din 2 septembrie 1934 §i 4 octombrie
1936, la desfigurarea curselor automobilistice
internationale de coastd pe Feleac — prima partici-
pare a Principelului Carol, in 1922 —, avem deja
o suitd impresionanti de date, cireia trebuie si ii
fie Inscrisa si aceea, dramatici, din 6 iunie 1930,
petrecuti pe acroportul Someseni, la revenirea in
tard a celui care, doui zile mai tirziu, a devenit
Rege al Romaniei.

Prezent in mai multe rinduri la Cluj, atunci
in calitate de ,Voevod de Alba Iulia“, Regele
Mihai I s-a aflat, ca suveran al Roméniei, pentru
prima si ultima dati aici in ziua de 13 martie
1945, data reintegririi oficiale a Nord-Vestului
Transilvaniei la Regatul Romaniei. Universitatea,
care din toamna anului 1927 si pini in decembrie
1947 a purtat numele Regelui Ferdinand I, se
pregitea si revini la Cluj dupi refugiul de la
Sibiu §i Timigoara, unde fusese constransi si se
retragi in septembrie 1940. Acum, dupi aproape
sase decenii, in ziua de 12 aprilie 2003,
Universitatea clujeani va adiuga o splendidi pa-
gini de istorie celor multe scrise incepind cu
anul 1919.

TRIBUNA ¢ nr. 15 * 16-31 martie 200%




Traiasca Regele

Dinastia i nagiunea au ficut regatul, unitatea
politica. Regele Carol I §i Regele Ferdinand I in vre-
muri de destin au condus ascultind glasul nea-
mului si al conducitorilor adevirati.

Regele Mihai I in cea mai critici perioadi a
vietii nationale a ascultat glasul congtiintei nea-
mului.

Tatd de ce noi romanii suntem monarchici.

Regele — simbolul unitdtii si puterei noastre — sti in
fata noastri la o inaltime strilucitoare de unde il
vede si 1l venereazi tot neamul.

Avem convingerea nestrimutati, ci monar-
chia este marea institutie care conserva,
dinamizeazi si dirijeazi sufletul natiunii. Iatd de
ce monarchismul nostru este vital si organic si va
rimine intotdeauna cind regele va avea mina pe
pulsul §i urechea pe inima neamului.

Cuvintele lui Ludovic al XIV —lea si fie pentru
rege Indreptar de viagi: Nu prefera pe acei care
Te lingusesc, stimeazi insd pe pe acei care pentru
binele ¢irii vor indrisni a spune lucruri neplicute
— acestia sunt amicii adevirati ai coroanei.

Regele Mihai I, purtitorul marelui nume —
desemnat de istoria neamului ca salvator al
patriei — pigeste azi in fruntea intregului neam.

Toti fiii buni ai neamului sunt congtienti de
importanta actului din 23 August. Neamul
intreg este increzator in Regele si in conducitorii
cari au reusit si arate drumul spre salvare.

Nimeni nu poate pretinde ca, un neam intreg
sd fnainteze la o siguri pieire. Neamul nu a voit
nici o dati acest rizboiu, neamul nu a semnat
niciodatd cedare de teritoriu.

Regele a inteles glasul natiunei.

In aceste vremuri hotiratoare de destin toti
fiii neamului trebue si fie alituri de Rege. A nu fi
cu El — insemneazi a fi dugsman al neamului si
traditor al patriei.

Porunca zilei de azi este: In unitate si solidari-
tate in jurul Regelui — numai astfel servindu-1,
intirindu-1 pe El, servim, intirim, iniltim nea-
mul nostru.

Calm, curaj, disciplini — sunt virtutile ce ne
vor duce la biruingi, cu comandamentul unic al
zilelor ce triim.

Dumnezeu, Neam, Patrie, Rege.

Triiasca Regele!

Prof. Dr. Iuliu Hatieganu

Un salut universitar
din anul 1944 pentru
M.S. Regele Mihai I

B George Tdra

xilatd la Sibiu, in vremurile grele ale Diktatului

de la Viena, Univesitatea Clujeand a fost, intre

anii 1941 §i 1944, nu numai o inaltd institutie
de tnvdtamant, ci si un promotor al atitudinii militante
pentru reintregirea neamului. Poate acesta este si motivul
principal al initiativei de atunci a rectorului Tuliu
Hatieganu de a scoate o revistd, “Vieata Universitara”
(Organ saptamadnal al Universitdtii “Regele Ferdinand
I” din Cluj-Sibiu), in paginile cdreia iscaleau, aldturi
de tinerii redactori (Stefan Augustin Doinag, Toanichie
Olteanu, I.D. Sarbu si multi altii), profesori universi-
tari §i personalitdfi consacrate ale culturii romdne din
epocd, aducand in discutie (degi uneori sub cenzurd)
aldturi de subiectele cu specific universitar si problemele
nationale cele mai mai fierbinti. Revista a apdrut nein-
cetat pe toatd perioada de ocupatie a Ardealului de Nord
iar articolul de fond a fost semnat, saptimand de sip-
tamand, de mentorul ei, prof dr. Iuliuv Hatieganu.
Ultima editie a apdrut in data de 9 Septembrie 1944
(la scurtd vreme dupd evenimentele de la 23 August
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n.n.), iar articolul de prima pagind al directorului revis-
tei se intituleazd, nu intampldtor, “Trdiascd Regele”.
Este, probabil, ultimul omagiu universitar oficial adus
institutiei regale din Romania i un salut din cele mai
semnificative adresat M.S. Regelui Mihai I din partea
elitei intelectuale ce avea sd fie supusd, in scurtd vreme,
ca si Casa Regald, la grele incercdri. Demersul este cu
atdt mai meritoriu cu cat, pe aceeagi primd pagind, un
alt articol, semnat de Dim Todoran face referire la mani-
Sestul blocului social democrat, avertizand ca “istoria nu
face daruri”. Precum s-a vazut, nici redactia Vietii
Universitare nu a_ficut compromisuri sistand, de la
aceastd datd, aparitia revistei, iar textul profesorului
Tuliu Hatieganu (pe care il reproducem mai jos, fard
nici o modificare) ramane astfel cintecul de lebadd a ade-
vdratei orientdri nationale si morale a reprezentantilor de
inaltd tinutd academicd ai Romdniei.
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Petru Comarnescu etc. Regele este liudat pentru
politica sa culturald, numit ,voievod al culturii
romdnesti“, si,regele scriitorilor®, trecAndu-se in
revistd mai toate sectoarele vietii sociale si cultw
rale 1n care s-au obtinut mari succese. Un merit
important i se atribuie regelui in modernizarea
capitalei (Bucuregtii inainte si dupa Restauratie),
in domeniul inzestrrii armatei, al politicii reli-
gioase, al incurajirii stiintei si vietii universitare.
Se arati ci, la Cluj, regele a infiinat un important
Institut de Cercetiri Stiintifice ,Regele Carol I1*
si cd a pus umirul la modernizarea si europeniza-
rea intregii iri. Elogiile curg cu nemiluita, fird
nici o presimtire ¢ numai peste citeva luni va
urma Dictatul de la Viena, compromiterea totald a

| DUPA PATRU ANI |

Universitatea
Transilvanie

politicii externe a lui Carol al II-lea, silit s3
piriseasci tara si s3 incredingeze puterea fiului
siu, regele Mihai. Ce a infiptuit Carol al II-lea pe
tardm cultural nu poate fi contestat insi. Dintre
toti regii care i-a avut tara, el a dat atentia cea mai
mare culturii, §i, putem spune firi si exagerim ci
Rominia a cunoscut in perioada interbelici ritmul
de crestere cel mai inalt, nivelul de trai al popu-
latiei fiind cu adevirat la nivel european. Viaga zil-
nici era cu adevirat frumoasi, iar in comparatie
cu ea cea de astizi ne apare ca un vis urit,
cogmaresc. Desi multi s-au imbogitit in acest
timp, nu vedem de niciieri o razi de speranti
pentru redresarea culturii i vietii artistice. Poate
¢i numai o noui regalitate.
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Gaitele, ca un cuib de molii

(Gaitele de Alexandru Kiritescu la Teatrul ,,Odeon® din Bucuregti)

B Mircea Morariu

incape indoiali ci dramaturgia

romaneasci din prima jumitate a veacu-

lui trecut se bucuri de un tratament pref-
erential din partea institutiilor de spectacol.
Faptul nu e nou si ¢ cum nu se poate mai firesc,
calitatea constructiei dramatice, derivatd din car-
acteristicile piesei ,bine ficute® si statutul extrem
de ofertant al rolurilor fiind argumente
deopotrivi primordiale si imbatabile in favoarea
acestui gen de literaturd dramatici, care e departe
de a fi unul revolut. Cine parcurge bulevardele
Bucurestiului poate lesne constata i la ,Nottara“
se joaci titanic vals, la National un spectacol nu
tocmai perfect, dar cu mari vedete in distributie
dovedeste apetitul publicului pentru Tache, Ianke
si Cadir, 1a Teatrul de Comedie ai sansa de a te
retntilni cu ... Escu, iar la Teatrul ,Odeon® au
mare succes Gaifele. Interesant si util de observat
este cd ultimele doui spectacole poartd incon-
fundabila semnituri regizorali a unuia dintre cei
mai profunzi creatori de teatru pe care-i avem la
ora actuald, Alexandru Dabija.

Scrisd in 1932, purtind initial titlul Cuibul de
viespi, piesa Gaitele rimAne punctul de maximi
rezistentd din creatia lui Alexandru Kiritescu.
Chiar daci intr-o cronici de prin anii *70, con-
sacratd unei versiuni scenice de mare succes de la
»Nottara“, criticul Radu Popescu fi gisea textului
nenumirate cusururi, eu cred i piesa se individ-
ualizeazd printr-o stiingd teatrald deosebiti. Asa
dupi cum observa undeva Valeriu Ripeanu, ,lipsa
actiunii e suplinitd magistral de replica mustoasd, vie,
care destramd o atmosferd de falsd actualitate i transfor-
md in grotesc orice incercare de a realiza un moment
grav si mai ales realizeazd o trecere instantanee din reg-
istrul tragic in cel comic“. Montarea de la Teatrul
,Odeon® ilustreazi la modul superlativ aceste
insugiri. Mai Intai, se cuvine remarcat faptul c3
Alexandru Dabija a stiut si construiasci un exce-
lent spectacol de atmosferd. Cuibul de viespi
devine in lectura lui Dabija un sufocant cuib de
molii. Replica ,lasd, frate, cd suntem in_familie“, e
valoratd prin nenumirate §i mereu surprinzitoare
trouvaille-uri regizoral-scenografice. Decorul gin -
dit de Vittorio Holtier se bazeazd mai cu seama
pe nenumiratele covoare ce atirni de stingi si
care dobindesc in spectacol un notabil plurise-
mantism. Covoarele semnifici nu doar Romania
eternd, prin etalarea lor opulenti, gustul vulgar al
neamului prost si inclinatia lui spre acumulare
sunt abil subliniate. Via coloristici a covoarelor,
unele de un bun gust desavirsit, altele de un
kitsch strigitor la cer ori, construind peisaje idil-
ice, intri intr-ol relatie special-contrastanti cu
negrul acaparator al fundalului scenei, un negru
care-si giseste prelungirea in multe dintre cos-
tumele concepute de Irina Solomon, instituind
astfel, la nivel vizual atmosfera morbidi, filtrati
prin derizoriu pe care o degaji spectacolul.
Mobilele vechi, uzate arati ci clanul Dudulenilor
inseamni o lume instirita care se laudi cu bogitia
ei dobAnditd prin ani. Numai ci aceastd bogitie
nu e cea a unor aristocrati, ¢i a unor oameni care
au adunat la grimadi, ménati de un instinct
atavic. ,Muncegte gi sporegteti avutul®, ii spune
Tanache Duduleanu cumnatului siu, Mircea

Aldea, iar ideea acestei sporiri ca un scop in sine ¢
concretizatd de ingrimidirea de covoare ce-gi
afld o replica de esentd contrapunctrici in haul
negru al scenei. Tocmai in acest contrast trebuie
cautate farmecul si elocventa decorului semnat de
Vittorie Holtier.

Sunt multe indicii in spectacol ci Alexandru
Dabija a fost permanent preocupat ca in cadrele
uneori deloc comode ale piesei bine ficute, si
aduci o seami de noutiti prin care si-gi con-
cretizeze propria viziune asupra Gaitelor. Si asta
printr-o remarcabili stiingi a acordului fin, cici
Dabija nu violenteazi piesa, nu-i schimba regnul,
desi 1i asiguri textului o grili de lecturi personali.
Aneta Duduleanu, spumos jucati de Dorina
Lazir, e o matroani decrepitd, se sprijind in bas-
ton, vitalitatea ei se situeazi mai degrabi la nivel
verbal decit faptic. Pentru rolurile Zoia §i Lena,
Alexandru Dabija a recurs la travestiuri. Cele
doui surori ale Anetei Duduleanu sunt slabe,
uscitive, iar Constantin Cojocaru si Ionel
Mihiilescu le infuzeazi un halo balzacian.
Tripleta ,gaitelor” e cea a unei sexualititi descen-
trate, fapt cu atit mai evident cu cit Lena acceptd
avansurile ce vin din partea lui Mircea Aldea. S-a
spus si s-a scris adesea ci barbatii din pies3, mai
cu seami Janache si Georges, ar avea mindria
santan, la Gaizer, doud fete s-au tdiat in cutite pentru
mine®. Insi prin jocul actorilor Petre Nicolace si
Pavel Bartos, aceasti virilitate e pusd sub semnul
indoielii, chiar caricaturizati. Carmen Tanase
construieste o Colette in puri descendenti cara-
gialeand. Personajul siu e un fel de Zitd care a
inlocuit citirea Dramelor Parisului cu cea a
romanelor lui Paul Bourget. Prin felul in care-si

gindeste fiecare aparitie, dar i datoritd costumu-
lui Virginia Rogin, face din Friulein o adevirata
femeie-comisar. Zamfira, jucati de Mirela
Dumitru, e contaminati de vulgaritatea gaitelor,
tot la fel cum Ana-Maria Moldovan (Wanda
Serafim) e o intrusi fird complexe, perfect adapt-
abili mediului, lipsiti de acrul fals serafic pe care
se bazau interpretirile anterioare pe care am avut
ocazia de a le vedea.

Comentariile asupra spectacolului de la
,Odeon* au zibovit indelung asupra curajului lui
Alexandru Dabija de a recurge la travestiuri si la
izbutita lor rezolvare actoriceasci. Eu cred insi ci
regizorul isi mai poate trece in palmares o victo-
rie, aceea a felului In care a dat carnatie celor mai
ingrate roluri din piesi — Margareta si Mircea
Aldea. Sunt absolut convins ¢ nimeni inaintea
lui Alexandru Dabija nu-i vedea pe acesti doi
actori cu totul speciali in respectivele roluri.
Elvirei Deatcu i se di sansa, pe deplin valorificati,
de a fi altceva decit o actritd decorativi. Aproape
pe contre-emploi, Elvira construieste o Margareta
Aldea iesitd din tiparele comune, caratele de orig-
inalitate in rezolvarea rolului putind fi lesne
detectate in comportamentul adoptat dupa
recluziunea in odaia conjugald. Imaginea
traditionald impunea ca Mircea Aldea si pari,
dincolo de cisitoria lui din interes cu Margareta,
spersonajul pozitiv, cel care finalmente infrunta
gaitele, parisind casa in chip ibsenian. Marius
Stinescu face din Mircea Aldea un spilcuit fante
de Bucuresti, constient de atractia pe care o
exercitd asupra femeilor. Pirisirea cuibului de
viespi, Inteleasa ca o izbivire, nu mai e in specta-
colul lui Dabija o certitudine. Dupi o aparitie de
efect, de extractie cehoviand, Mircea Albu,
admirabil jucat de Marius Stinescu, di semne ci
acceptd paharul de tescovini oferit de Duduleni,
lisindu-ne si intelegem ci asimilarea s-a produs
si impicarea e posibila.

u
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Nasul stresat

B Mircea Dumitrescu

ediat dupi sfarsitul celui de al doilea rizboi
mondial, in ambianta politicd de atunci, se

insinueazi o restructurare a mentalitdtilor gi a
conceptiilor asupra lumii, pe fondul dezamigiri, a
scepticismului. Primele simptome apar la tinira
generatie, luind forma unui protest polemic fati
de modelele consacrate de gindire de la care se
revendicau generatia maturi i cea bitrini, care
erau predispuse spre conservatorism. Asa se
explici, intr-o buni misuri, aparitia in arti, in
general, deci si in arta cinematografici, a unor
grupiri, misciri, curente si scoli, care au devenit
expresia noului discurs despre lume: neorealismul
in Italia, noul cinematografin Marea Britanie, noul
val francez, noul film german etc. Chiar si in fostele
tdri socialiste, cu o intirziere explicabild, de citiva
ani, apar “noi valuri”. Directia acestor migcari a
fost dati, in general, de o atitudine persiflanti, de
negare a valorilor traditionale. Instrumentarul
utilizat a fost acela al umorului, al ironiei si al
satirei, iar rezultatul s-a concretizat intr-o imag-
ine demitizatd, demistificata si desacralizati a val-
orilor sociale si culturale care ficuseri carieri in
modernism. Se asista, atunci, la configurarea
structurali a unui nou curent, care urma si fie
numit, in mod conventional postmodernism. Nu
este IntAmplitor, prin urmare, ci registrul comic,
ca modalitate de exprimare, a cunoscut o ade-
viratd explozie (cu observatia ¢, in cadrul ideatic
amintit, acesta era foarte departe de ceea ce
numim astizi “divertisment” sau “amuzament”).
Dupi 1990 ins3, aceeasi “neoavangardi” artistica,
dar ceva mai obosit3, mai subtiati §i mai depreci-
atd, contribuie masiv la proliferarea Kitschului.

Harold Ramis (n. 1944, Chicago), scriitor, actor
comic, scenarist si regizor de film, este unul din-
tre cei mai apreciati autori de comedie. A debutat
in 1980, cu comedia Caddyshaaach, fiind autorul,
pani in prezent, a peste 15 filme din aceeasi cate-
gorie. La noi este cunoscut prin Ziua cdrtitei
(1994), Un barbat multiplicat (1966) si Cu nasu’ la
psihiatru (1999), in care accentul este pus pe anxi-
etitile mafiotului newyorkez, Paul Vitti.

Nagul stresat, o productie Baltimore Spring Creek
Dictures / Tribeca, 2002, este continuarea filmului
Cu nagu’ la psihiatru, 1999, semnat de acelasi regi-
zor i realizat cu aceeasi echipi. Filmul este con-
struit prin suprapunerea si intrepatrunderea a
doui planuri: cel al institutiilor statului si al
societitii civile, pe de o parte, si cel al lumii sub-
terane, al mafiei newyorkeze, pe de alti parte.
Aceste doud lumi, desi incompatibile, lumea legii
si cea din afara legii, formeazi acel univers al con-
trariilor, comun, de altfel, tuturor societitilor
umane. Daci lumea establishment-ului, reprezen-
tat aici de faimoasa inchisoare Sing Sing, de F.B.I
side Trezoreria Federald din Manhattan, este
infitisatd ca atare, fird nici o intentie satirici,
fiind doar un fundal, optica asupra mafiei
newyorkeze este cu totul inediti. Noutatea nu
consta atat in tratarea ei in registru comic, cit in
ceea ce rezultd din conditia, caracterul, tempera-
mentul, actiunile i reactiunile unui faimos
mafiot, Paul Vitti (Robert de Niro), acum aflat in
detentie la Sing Sing si dat in custodia psihiatrului
Ben Sobol (Billy Crystal). Paul Vitti, care
simuleazi convingitor nebunia, este eliberat cu
indicatii de tratament si cu sugestia de a se Inregi-

‘ilm

menta intr-o munci cinstitd. Se pune, aici, o
problemi morali esentiali: daci si in ce misurd
este posibild schimbarea structurald a unei per-
soane. Dar daci Paul Vitti, un dedublat care
triieste simultan doud existente, de mafiot
necrutitor si de om obignuit, victimi a unei anu-
mite ambiante, face cu adevdrat eforturi si se
schimbe? Deliberat sau nu, secventa finali
pledeazi pentru aceasti ipotezi, de vreme ce
asistam la o pedepsire a “raului” (familia Rigazzi)
si la o sprijinire a “binelui” — “interpretat” de

FBI. Paul Vitti provine dintr-o familie de mafioti.
Niscut si educat in spiritul traditiei Vestului salbat-
ic (“Voiam si fiu un cowboy”), videste, inci de la
varsta pubertitii, inclinatii delincvente (“Aveam
12 ani. Am intrat intr-o bandi”). A fost martor la
asasinarea tatilui siu, moment hotiritor pentru
ceea ce va urma (“Voiam si fac facultate. Nici
liceul nu l-am terminat”). Devenit capul unei
familii mafiote, este bantuit de doud obsesii, a
puterii si a mortii, ambele, de altfel, fiind o con-
secingl fireascd a conditiei sale (“Sunt Paul Vitti.
Seful!... Vor si mi omoare... Crede-mi. Nimeni
nu e fericit ci am iesit de la zdup”). Complicatele
si riscantele indeletniciri din afara legii i-au
subrezit psihicul. Apisat de anxietate, de stres,
incapabil si-gi stipiAneasci emotiile, plingicios si

Robert De Niro

slab la femei, amenintat de schizofrenie, temutul
mafiot, in aceastd ipostazi ineditd pentru person-
ajele cinematografiei nordamericane, ajunge,
inevitabil, si solicite asistenta unui psihiatru. Ben
Sobol, fiul unui cunoscut si apreciat terapeut
evreu, nu pare a fi nici el prea intreg. Crescut si
educat de un pirinte energic, admirator al lui
Sigmund Freud, este bintuit de un complex de
inferioritate, poate chiar si de unul oedipian, pe
fondul unei obsesii sexuale. Coplesit de renumele
tatilui, obligat si-i recunoasci meritele profesion-
ale incontestabile, influentabilul si sensibilul Ben
Sobol formeazi cu Paul Vitti un cuplu al con-
trastelor, fiecare dintre ei fiind alter-ego-ul
celuilalt. Criza de identitate a lui Paul Vitti este
consecinta prabusirii sale psihice, iar cea a lui Ben

Sobol a faptului ¢3 a urmat medicina, devenind,
ca si tatil sdu (si la doringa insistentd a acestuia),
psihiatru. Dar dupi moartea tatilui, o dati cu care
moare §i autoritatea paternd, motivatia acestei
optiuni se pribuseste. Criza de identitate
provoaci ambilor o stare comuni de confuzie, de
incertitudine, de instabilitate. Paul Vitti §i Ben
Sobol au, fiecare in parte si impreuni, prob-
lemele lor. Cei doi pot fi urmiriti simultan, sub
doui aspecte: al personajelor si al interpretilor.
Paul Vitti si Ben Sobol, Robert de Niro si Billy
Crystal se stimuleazi reciproc, in limitele celor
dousi ipostaze. Reactiile celuilalt sunt deopotrivi
previzibile si imprevizibile. Cuplul oferd un rar
prilej de spontaneitate, de intuitie, de inventivi-
tate si virtuozitate, de plicere de a juca i de a se
juca, sub ambele aspecte. Ei par a forma un duet
care interpreteazd aceeasi arie, pe doud voci, con-
topindu-se, uneori, la unison. De retinut c3
Robert de Niro, aflat la varsta unei impresionante
impliniri artistice (“Pe lumea asta sunt foarte
putini artigti adevirati”), prin acest inedit person-
aj, 1si largeste considerabil registrul dramatic.

Filmul, construit cu pricepere si inspiratie,
este §i o tentativd reusitd de persiflare a cligeelor
din filmele de consum de tip hollywoodian:
inchisoarea, tipul mafiotului — de pe stradi sau
din puscirie —, familia mafiotd, concurenta si
confruntarea singeroasi dintre familiile de
mafioti, urmirirea cu clasicele ei obstacole (zidul,
strazile inguste, bulevardele largi, cu trafic intens,
denivelirile, rispantiile, lacul, pasarelele, scirile
interioare si exterioare ale blocurilor etc.), rinitii
si cadavrele etc. Se poate vorbi §i despre demiti-
zarea, demistificarea, atitudinea si reactia specifice
lumii postmoderne, luati in sensul unei noi stiri
de spirit, al unui nou gust estetic. De exemplu,
aparitia unui cap de familie mafiotd, in persoana
viduvei Patty LoPresti (Cathy Moriarty-Gentile),
de altfel o traditie Tn mafia siciliani, este o nou-
tate pentru mafia nordamericani, controlata de
italieni. Un alt cligeu, foarte frecvent in tipul de
film amintit, este §i mania obsesiilor, a pretentiei
de sondare a zonelor obscure, abisale, ale psihis-
mului uman, a intentiilor de analizi psihologici,
de cele mai multe ori eguate sub raportul tratirii
si finalizarii artistice. Se poate aprecia ci freudis-
mul a devenit, pentru societatea nordamericani, o
adevirata obsesie, ¢ nici o familie, apartinind
celei mai prospere civilizatii, nu concepe si nu
aibi, din cind in cind, o convorbire discretd cu
un psihiatru sau psiholog, daci nu pentru altceva,
cel putin pentru crearea unei imagini cit mai
favorabile. Este de retinut ritmul bine gradat,
comicul (de caracter, de situatii, de gesturi),
cuceritor gi inventiv, exprimat prin gaguri, prin
ironie §i autoironie. Se poate spune, despre acest
film, i este o parodie, cu rezerva ci aceastd
specie rareori a depisit modelele generice. Fiecare
secventa in parte, inclusiv aceea finali, o apoteoza
a viziunii comice, surprinzitoare i, totodati,
ambigui, este un prilej de reflectie asupra artei
sau nonartei scenariului, regiei si actorului de
film. Nagul stresat este un film inteligent, de bun
gust, de un amuzament elevat.

u
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24 de Capricii de N.Pagannini
cu violonistul Florin Croitoru

Concertul din 26 februarie a avut darul sd
stdrneascd suficient de mult spiritele, iar pentru a le mai
calma s-a impus nevoia reludrii, iar in 12 martie celebra
lucrare a lui N. Pagannini a i fost reinterpretatd.

Ce sunt, de fapt, Capriciile lui Pagannini? Cel mai
simplu ar fi sd spun cd nu este altceva, decdt una dintre

infinitele modalitdti de a realiza un traiect dramaturgic
sonor de la tonalitatea Mi major (Capriciul nr. 1) inspre
tonalitatea La minor (Capriciul nr. 24, Tema cu vari-
atiuni) sau de a demonstra cat de multe ,, intdmpldri”
muzicale sunt posibile in acea ,falie” de spatiu si timp
muzical situat intre cele doud tonalitati.

— Prezenta frailor Croitoru la Cluj devine din ce in
ce mai sesizabild, cel putin fratele Dus. face parte din
, Cvartetul Transilvan”, prin acest fapt capdtand in
ybuletinul” lui artistic un fel de ,flotant” de Cluj. Ce
vd aduce pe Dvs. la Cluj?

— Mi aduce ceea ce aduce pe orice muzician,
pe orice artist: dorinta de a face muzici intr-o
manierd cit mai buni, cit mai fericitd, la un nivel
cAt mai inalt posibil, dragostea fati de publicul
clujean si nu in ultimul rind fatd de Filarmonica
»Transilvania”.

Florin Croitoru este un interpret al cdrui stil I-ag
putea defini drept unul nelipsit de pragmatism. Este de
apreciat flerul interpretului, deoarece doar o ipostazd
pragmaticd asumatd asigurd ceea ce am putea numi
wepuizarea” conceptiei artistice pe care ar putea s-o
detind o compozitie muzicald. Iar in versiunea lui
Florin Croitoru pragmatismul mai sus amintit s-a arti-
culat ca gi capacitate de a subsuma, epuizdnd printr-o
implicatie lucrativd §i extrem de eficientd, cat mai mult
din consistenta continuturilor cu care Pagannini a popu-
lat, condensand la maxim spatiul sugestiv, lucrarea care
se numeste 24 de Capricii pentru vioard solo.

— In concertele anterioare in care afi evoluat pe scena
Filarmonicii clujene ati prezentat exclusiv lucrdri de
amploare, concertante, insotindu-vd de fiecare datd
orchestra Filarmonicii. Cum ati ajuns la aceastd lucrare
si ce va decis sd procedati la interpretarea ei in concert?

— Aceasti integrala a Capriciilor eu unul ag
incadra-o mai putin in genul cameral, pentru ci
prin dificultatea tehnici, prin volumul efortului
pur fizic si nu in ultimul rind prin incircitura
psihologici, ele reprezinti, de fapt, o piatrd de
incercare in repertoriul oricirui violonist. Iar do-
rinta de a le face in integralitatea lor dateaza de la
o varstd cam mici, ce-i drept, pe vremea aceea era
doar un vis, nu stiam daci se va implini vreodati.
Aveam in jur de zece ani si {in minte ci mi gin-
deam ci intr-o zi voi reusi acest lucru. Mi bucur
cd am triit ziua in care si-mi implinesc visul de
a-i oferi scolii roméAnesti de vioar3, profesorilor
mei, melomanilor din RomAnia, acest program.
Si spun din Rominia, deoarece am ficut deja un
turneu national cu aceste Capricii, inclusiv in
Bucuresti, dupi care in stagiunea urmitoare le
voi duce in striinitate.

— Cum vd imaginafi aceste Capricii, dacd md gan-
desc cd acestea sunt, de fapt, produsul epocii romantice i
ale unei estetici care astdzi reprezintd nu altceva decét o
etichetd muzeald.

— Eu personal consider muzica lui Pagannini
ca fiind o muzici de geniu, care la vremea respec-
tivd a transcens timpul §i ca orice muzici de mare
valoare nu va dispare niciodati tocmai prin faptul
ci place atit de mult si lumea intotdeauna va
incerca s-o abordeze sau o va asculta cu plicere.
Locul ei rimine bine definit in istoria muzicii

din momentul scrierii gi pAni in prezent. Sunt
aproape sigur ci si in viitor... Faptul ci sunt cin-
tate atdt de rar din nou este un atu pentru ca
aceastd muzici si fie ascultatd, si atragl atentia
tuturor si sper ca acest concert, acest gen de reci-
tal pe care o si-1 fac cu ele si stimuleze confratii
mai tineri si abordeze cit mai des aceste pagini
cu mare incredere si de preferat in ingralitatea lor.

A trebuit sa-1 ,,infrunt” pe Florin Croitoru direct,
Wfatd in fatd”, asistind la concertul din 26 februarie care
s-a tinut la Sala Tonitza (Muzeul de Artd, Cluj), ne-
maivorbind de impresiile pe care le-am adunat din evo-
lutiile anterioare ale interpretului pe scena Filarmonicii
 Transilvania”. Concertul a debutat intr-o manierd
yinvazivd”, expansiunea sonord-sugestivd situdndu-se
chiar in preajma senzatiei de atac violent chiar prin exu-
beranta concertisticd, sclipitoare si provocatoare, a primu-

lui Capriciu.

— Ati avut oare nigte modele de referintd in aborda-
rea acestui ciclu de Capricii? V-ati raportat la o traditie
interpretativa? Care ar fi accentele de specificitate pe care
le detine viziunea Duvs. personald asupra acestei lucrdri?

— Pentru Capriciile de Pagannini nu am avut
nici un idol. Nu am avut de suportat nici un fel
de influentd. Poate din picate, poate din fericire,
am dorit ca viziunea mea asupra acestor Capricii
sd fie sutd la sutd personali i publicul va aprecia
daci este o conceptie reusitd sau nu... Cred ¢i un
aspect important al lucririi, care decurge chiar
din genialitatea ei, este generozitatea conceptuali.
Altfel spus, textul si conceptia lui Pagannini per-
mit o mie i una de feluri de interpretare, fiecare
la fel de frumos. Mie personal Capriciile imi apar
ca un mozaic, ca o imagine de unde nu se poate
scoate nici unul din acele Capricii, pentru ci
stricd imaginea de arcadi a ciclului. Iar muzical
vorbind, aceste Capricii sunt extrem de bogate, in
ciuda impactului initial, care ia ochii cu aspectul
tehnic. Iar in ceea ce priveste raportarea la prede-
cesorii care au realizat gi ei interpretiri memora-
bile ale acestor Capricii, eu nu pot decit si mi
bucur si incerc si ridic stacheta acestora la un
nou nivel gi anume la interpretarea lor fird pauzi,
ceea ce din cite inteleg s-ar pirea ci este o pre-
mierd. Nu mi intereseazi deloc gloria personali,
ci dorinta de a dirui dupi puterile mele acest
cadou muzical scolii noastre violonistice
romanesti.

— Insugirea, tehnicd sau mnemonicd, a unui asemenea
ciclu nu a putut si nu pund in_faga Dus. o serie de pro-
bleme despre care ag dori sd aflu mai multe amdnunte. ..

— Este o intrebare grea la care nu cred pot
rispunde, pentru ¢i nu-mi mai aduc aminte.
Multe dintre aceste Capricii au fost tnsusite la o
varstd relativ fragedi, 13, 14, 15 ani si sigur ¢i mai
tArziu s-au schimbat, s-au mai cizelat, au mai
evoluat din diverse puncte de vedere. Insi baza de
care Intrebati am pus-o efectiv atunci demult...

B Florin Croitoru

... pe langd admirabilul stil de cantilend, ,vocald”

n

in esenta ei, tehnica de-a dreptul , supersonicd” a pasaje-
lor rapide, ,boltele”, ,volutele” si ,arcadele”, multe si la
o primd vedere incélcite in sincronicitatea lor, lirice, dra-
matice, exuberante, implozive sau nostalgice s-au impus,
la fel de implacabil §i nu mai putin pragmatic, drept un
prim plan al gandirii muzicale a violonistului. Drama-
turgia §i nu doar virtuozitatea, expresia i nu doar teh-
nica, inter-temporalitatea gi hiper-spatialitatea muzicald
si nu doar un orbitor §i exploziv foc de artificii sonore. ..

— Sd ingeleg cd proceddnd la integrarea intregului
ciclu, ati operat, vorbind pur tehnic, cu un material deja

gata pregdtit pentru a fi ,turnat” intr-o_formd ultima?

— Bineinteles. Am operat deja cu un material
care insi a suferit fird doar si poate imbunatitiri
prin prisma vArstei, experientei si a calititilor
tehnice-interpretative care o dati cu virsta
evolueazi.

Cea mai puternicd impresie mi-a provocat-o modul
in care Florin Croitoru a realizat substanta uneori chiar
yluciferica” a muzicii lui Pagannini, convertind consis-
tenta substantial-sugestivd a muzicii Capriciilor intr-un
registru luminos i deborddnd de vitalitate. Interpretul a
plasat totul in registrul unui generativism de substand,
ag spune, vegetald, iar senzatia cea mai pregnantd a fost
de eflorescentd, de neostoitd si irezistibild fermentatie a
vietii §i a bucuriei de a germina atdt inspre addncurile
teluricului, cdt §i inspre astralitatea siderald. ..

— Cum ai putea defini, totugi, aceastd imagine globa-
1d asupra ciclului de Capricii, dacd ar fi s-o faceti intr-un
mod, sd-i spunem, metaforic? In ce termeni i-ati putea
defini specificitatea? Consider cd virtuozitatea explicitd a
Capriciilor nu este un atribut reprezentativ al totalitatii
muzicale a acestora. Si nici marca romanticd a tipului de
expresie nu este un element exclusiv de prim-plan, opera
bucurdndu-se de acelagi succes §i in contemporaneitate.

— Pe mine personal mi fascineazi aceste pagini
si am dorit si le fac cu orice pret, deoarece mi se
par mai mult decit nigte simple opus-uri muzica-
le. Consider ci au o valoarea filosofici, transcen-
dentali si am o senzatie unicid atunci cind le cint.
Simt c3 temporalitatea nu mai are limite, 3 exact
cum zicea si Einstein — este un flux continuu infr
nit, unde stai, practic, in pragul unei lumi noi, ci
iesi dintr-o lume si privesti in urmatoarea. Asta
imi este senzatia gi din aceastd cauzi resimt o fas-
cinatie si imi doresc si le cAnt cit se poate de des.

n

Interviu realizat de
OLEG GARAZ
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Emil von Hermannstadt

B Monica Ghet

i refer, desigur, la Emil Hurezeanu,

nicidecum la altcineva...Mai exact la

doui interviuri cu adevirat istorice
(intr-o cavalcadi a “istoriei” gumilastic ficuti si
desficutd pe minut-gtire) filmate pentru emisi-
unea pe care o realizeazi simbita dupd amiaza la
Antena 1, Romdnia mea. Sunt nevoitd si precizez
ca Romania vizuti prin ochelarii lui Hurezeanu
devine tara in care am dori s triim cu totii: o
lume Inci populatd de specialigti competitivi, de
oameni devotati unor teluri unde meschiniria
nu-si are locul, cu orage purtind — slavi
Domnului! — patina “vechii Europe”, respectiv
cetdtile din Ardeal; iar cind filmeazi alte localitit,
aidoma echipei fabulosului bucitar-poet Radu
Anton Roman, ele isi descoperi farmecul magic,
unicitatea, meritele, nu deciderea, frumusetea si
nu hidogenia — “aliajul extremelor” coexistind
perpetuu...

Emotia privitorului avizat (dati-mi voie si fiu
astfel!) se naste din imbinarea — la limita “perver-
sititii” dintre profesionismul cool al reporterului
care gi-a ficut bine temele, stiind ce, cum si de ce
s3 intrebe, si, mai ales, (in cazul de fag3, la Sibiu),
si-si eludeze cu discretie apartenenta, amintirile
ce-1 leagd de vechea urbe transilvani pentru a ne
antrena spre viitorul posibil al unei nostalgii:
valorificarea culturii, civilizagiei, elegantei acestui
tinut si al cetdtii construite de sasi. Spre a fi mai
convingitoare, voi comite o duioas indiscretie: la
prima intoarcere in tard, prin ‘90 (dupi exilul siu
impus-autoimpus in Germania, unde lucreazi
partial si azi), Emil Hurezeanu si-a invitat pri-
etenii — multi — la Ramischer Keiser din Sibiu. Cine
cunoagte Sibiul ori a vizut emisiunile recente stie
ci este vorba despre unul din cele mai elegante
hoteluri-restaurant din Transilvania, doldora de
amintirea clipelor petrecute aici de numerosi cre-
atori romano-germani. Festivitatea s-a desfasurat
la Tnalte cote emotionale, iar Emil Hurezeanu s-a

iledia

dovedit o gazdi desivirsiti pentru toti cei
prezenti, colegi de breasli si de... patrie.

Tatd-1 acum din nou la Sibiu in preajma pas-
torului evanghelist-scriitor Eginald Schlattner,
autor cu enorm succes editorial, indeosebi in
afara ¢irii, cazul lui particularizindu-se prin expe-
rienta de neinvidiat a detentiei din anii ‘50, finali-
zatd cu depozitia lui in calitate de martor al
acuzirii in faimosul “proces al scriitorilor ger-
mani”. Supravietuitor singular al deportirilor,
apoi al masivelor valuri succesive ale exodului
comunititii sale, Eginald Schlattner mediteazi
fird partinire la propria conditie, intelegind si
ispigeasca prin scrierea cirtilor: Cocogul decapitat si
Moanugile rogii etc., nu in ultimul rind acordind
asistentd spirituali i materiald citorva detinuti
sagi aflati la Aiud, oameni abandonati de familii,
condamnati la ani grei de temniti (pentru culpe
penale nu politice).

Ultimul (deocamdati) interviu sibian (difuzat
la 1 martie) e realizat de Emil Hurezeanu cu pri-
marul oragului, Klaus Johannis, mult comentatul
personaj drept model al “sperantei noastre”. O
aparitie splendidi, egal armonios in ordonarea
fira rigiditate a gindurilor, a vorbelor ca i in ti-
nutd, Klaus Johannis aspird s “
rindul importantelor centre europene. in con-
secintd, a propus Sibiul drept capitala culturii
europene in 2008! Si nu mire supiricios pe

alinieze” Sibiul in

nimeni aceasti cale a integrarii noastre in civiliza-
tia “vechiului continent”. Bizuiti-vi, agadar, pe
“ochelarii” lui Emil Hurezeanu.

Starea nocturnelor

la Radio si TV

B Mihai Dragolea

indva, tot pe una din paginile revistei

Tribuna, elogiam un program radio noc-

turne, de mare finete profesionali si reald
frumusete. Am motive suficiente pentru a recidi-
va. Urmirind numeroase emisiuni de radio in
regim nocturn, am fost — de mai multe ori — pus
in situatii cind am ris de unul singur in hohote
sau aproape ci mi-au dat lacrimi de incintare (da,
cred i se poate si-ti tisneascd lacrimile §i pentru
asa ceva). N-am si trec aici titluri, nume de real-
izatori; vreau numai si afirm superioritatea pro-
gramelor radio in comparatie cu cele realizate de

sora televiziune, mai ales cele din regim nocturn.
Dau numai un exemplu, totusi: carevasizici, se
face noapte, ¢ linigte in cartier si nimeresc si
ascult o schitd dupa Guy de Maupassant, realizati
cu numai doi actori de categorie grea, Constantin
Nitulescu i Dem Ridulescu, de fapt povestea
confesiunii unui timplar citre preotul localitatii.
Spovedania timplarului a fost o capodoperi de
umor involuntar, amestec sublim i subtil de ade-
viar si minciund, de curaj si frici. M-am pripadit
de ris. Dupi emisiune, mi intrebam, bine dispus,
cum ag fi fost daci ag fi fost obligat, tinut cu forta

s3 mai vid o cavalcadi de surprize marca Andreea
Marin; cred c3, la capit, ag fi fost cu nervii la
pamint i tare amirit pentru bunitatea de timp
risipitd pentru a vedea pe sticli ce mare dis-
tribuitoare de fericire e cucoana amintiti. Daci
nu era ea, ar fi fost ceva crime, batii, dezastre.
Senzatia personali incercat in ultima vreme, este
ca nocturnele radio sunt net superioare celor TV.
La mijloc nu e numai profesionismul realizato-
rilor si civilizata distribuire a emisiunilor, dar si
faptul i rimine o realitate indiscutabild impulsul
pe care il di sunetul inchipuirii, fanteziei, la
radio; la TV, paradoxal, ceea ce este socotit mai
bogat, mai complex, se dovedeste a fi mai sirac.
Asta este situatia in general, nu zic ¢ nu sunt §i
exceptii, dar prea rare ca si nu confirme regula
trist observati...

24 |

TRIBUNA ¢ nr. 15 * 16-31 martie 200%




